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Социалистические и коммунистические организации

в августе 1997 года

Одним из основных направлений деятельности коммунистических организаций, прежде всего КПРФ и ее союзников (НПСР, СКП-КПСС), в августе стала подготовка к предстоящим выборам в ряде регионов России — выборам губернатора Кузбасса, выборам в представительные органы в Саратове, Москве и Санкт-Петербурге.

В КПРФ в августе обострились внутренние противоречия. Сложный расклад взаимоотношений между Зюгановым, Селезневым и председателем Совета СКП-КПСС О.Шениным еще не вполне ясен, однако, по-видимому, в борьбу внутри КПРФ втягиваются и другие партии СКП-КПСС, в первую очередь РКРП. Масла в огонь добавила публикация в печати статьи депутата фракции КПРФ в Госдуме В.Семаго, резко выступившего против методов руководства председателя Госдумы Г.Селезнева и фактически обвинившего его в причастности к коррупции.

Началась подготовка коммунистических организаций к “осеннему наступлению трудящихся” и празднованию 80-й годовщины Октябрьской революции.

Серьезные дискуссии вызвал вопрос об объединении РПК и РКП-КПСС.

В РКРП внутренний кризис возник в связи с обвинениями некоторых ее членов в организации взрывов памятников в Москве. Проведенные правоохранительными органами аресты серьезно напугали партийное руководство, лидеров РКСМ(б) и других партийцев, тесно связанных с арестованными. Внутри партии выявились различные позиции — от заявлений о полной непричастности РКРП к терактам и отказа от поддержки арестованных до одобрения подобных методов и призывов к радикализации курса партии.

Укрепился и стал открытым альянс между КПРФ и Движением в поддержку армии Л.Рохлина. Вследствие этого отдельные организации радикальных коммунистов, прежде заявившие о поддержке движения, дистанцировались от него либо заняли выжидательную позицию.

1. Коммунистическая партия российской федерации и близкие к ней организации

1.1. КПРФ и НПСР

1.1.1. Ситуация в КПРФ. Внутрипартийная работа

В конце июля вышел 29-ый номер газеты “Правда” — под редакцией В.Линника — в котором была опубликована статья В.Семаго, содержавшая резкую критику аппарата Госдумы и лично Г.Селезнева. Председатель Госдумы фактически обвинялся в коррупции и причастности к лоббированию ряда законопроектов, принятие которых финансируется различными заинтересованными структурами.

Высказываются предположения, что выпуск этого номера “Правды” был организован при прямой поддержке Г.Зюганова [1]. С выходом этой газеты количество “Правд” достигло уже трех — Ряшина, Ильина, Линника, поддерживающих различные фракции внутри КПРФ и дискредитирующих соперничающие внутрипартийные группировки.

Виктор Линник сменил на посту главного редактора газеты “Правда” Г.Селезнева, снятого в октябре 1993 г. указом президента. Он предпринял попытку разорвать контракт с греческим коммунистом-бизнесменом Янисом Янникосом об образовании АО “Правда Интернэшнл”, но проиграл все судебные процессы. Попытка зарегистрировать АО “Редакция газеты Правда” также не увенчалась успехом — арбитраж выступил против. Распри в редакции улеглись, когда пост главного редактора занял А.Ильин. Многие члены редакции газеты усматривали в действиях Линника попытку поставить газету под контроль российского капитала и предпочли иметь дело с греками.
1 августа в редакции газеты “Аргументы и факты” состоялась пресс-конференция председателя комиссии Госдумы по борьбе с коррупцией, члена думской фракции КПРФ Владимира Семаго на тему “Коррупция и Госдума”.

Открывая пресс-конференцию, В.Семаго заявил, что коррупция охватывает “все институты власти” и выразил сомнения “в том, что Государственная Дума является тем органом, который может возглавить борьбу с коррупцией”. Одним из факторов, способным порождать коррупцию в Госдуме, Семаго назвал беспроцентные кредиты от некоторых банков, выделяемые на обеспечение ее деятельности. По мнению В.Семаго, кредитодатели, используя зависимое положение Думы, могут попытаться пролоббировать выгодные им законы. Ответственность за лоббизм и коррупцию в Думе В.Семаго возложил в первую очередь на председателя Госдумы Г.Селезнева, заявив, что в возглавляемую им комиссию, созданную “для осуществления антикоррупционной реформы”, по указанию Г.Селезнева запрещено передавать информацию о расходовании средств Госдумы (“Это самый настоящий саботаж”). В.Семаго пригрозил по возобновлении работы Думы поставить вопрос о превышении Г.Селезневым служебных полномочий. Кроме того, он подверг критике организацию работы Думы и предполагаемое внесение в ее регламент нормы об императивном мандате (по его мнению, это нужно для борьбы с “инакомыслящими” членами фракций — например, Л.Рохлиным и др.).

Коснувшись ситуации в КПРФ, Семаго заявил, что Зюганов “сознает, что люди, которые его окружают, являются для него балластом, эти люди тянут партию назад в ее демократическом развитии”. По его словам, в 1993 г. эти люди были нужны, чтобы “поставить партию на ноги”, но сегодня они “свою партию уже спели”. По просьбе журналистов Семаго уточнил, что имел в виду, в частности, А.Лукьянова и В.Купцова. Что касается Г.Селезнева, то, как считает В.Семаго, “его принадлежность к партии — это такой рекламный ролик: вот, мол, смотрите, и председатель Государственной Думы у нас”.

На вопрос, не является ли его нынешняя политическая позиция “давно ожидаемым проявлением антагонистических противоречий между капиталистом Семаго и коммунистом Селезневым”, выступающий ответил: “Капиталистом я никогда не был. Я всегда был сторонником кооперативного движения”. При этом он отметил, что 11 членов фракции КПРФ — предприниматели, и Селезнев до своего избрания в Госдуму также был предпринимателем.

1 августа прошла также пресс-конференция Зюганова. По поводу конфликта в КПРФ между Селезневым и Семаго Зюганов заявил: “В.В.Семаго по ряду вопросов высказывает свою точку зрения. У него есть своя, у меня есть своя. После того, как руководящие органы принимают решение, у нас в партии есть дисциплина, будет ей подчиняться и Семаго”.

Противоречия в КПРФ затрагивают не только “верхушку”, но и низовой актив. Они особенно проявились в ходе кампании по обмену партийных билетов. О кампании по обмену партбилетов КПСС с вкладышами на партбилеты собственно КПРФ было объявлено в феврале 1997 г. Было решено, что обмен завершится к середине мая. Однако на начало августа партбилеты нового образца получили лишь 109 тысяч членов КПРФ. Руководство партии объявило о продолжении обмена партбилетов до 1 января 1998 г. Из руководства СКП-КПСС партбилеты КПРФ нового образца получили только Е.К.Лигачев и Е.И.Копышев. Обмен партбилетов в Челябинской организации КПРФ до конца июля не начинался вообще. В коммуннистических кругах такая ситуация оценивается как провал попыток руководства КПРФ разорвать всякую преемственность с КПСС, который может привести к расколу партии. Подобные прогнозы высказываются давно, однако партийному руководству до сих пор удавалось успешно маневрировать, сохраняя единство партии. Усиление разногласий как в руководстве партии, так и в региональных организациях грозит вновь обострить эту проблему.

Примером противоречий между партийцами разных “призывов” в региональных организациях может служить конфликт в Брянской организации КПРФ. В начале августа Брянский обком в очередной раз попытался исключить из партии депутата Госдумы О.Шенкарева. Шенкарев был членом оргкомитета по проведению восстановительного съезда КП РСФСР, а ранее, в 1991 г., объявил сбор бывших партийных работников обкома КПСС для восстановления парторганизации — правда, в тот момент не компартии, а СПТ. Нынешнее руководство обкома предъявляет Шенкареву претензии за то, что он публикует критические статьи в адрес губернатора Ю.Лодкина (члена КПРФ) в различных областных газетах. Шенкарев, в частности, обвинял Ю.Лодкина в использовании бюджетных средств на личные цели.

На собрании первичной организации завода, где Шенкарев состоит на партучете, никто из коммунистов не поддержал при голосовании предложение бывшего помощника Шенкарева, а ныне — второго секретаря обкома КПРФ В.Губенка (восстановился в КПРФ в 1995 г.) об исключении Шенкарева. 27 августа в Брянске, в Доме политпросвещения состоялась встреча избирателей с О.А.Шенкаревым. Докладчик затронул вопрос о пенсиях инвалидам-чернобыльцам, изложив свои предложения по упорядочиванию этих пенсий. Около десятка человек, назвавших себя инвалидами-чернобыльцами, не согласились с предложенным порядком и попытались учинить скандал. Шенкарев заявил, что эти люди никакой организации не представляют, и в итоге “смутьяны” ушли. Среди брянских коммунистов ходят слухи, что эта группа получила от губернатора Лодкина сумму в несколько миллионов рублей для организации кампании по дискредитации Шенкарева.

4 августа состоялось закрытое заседание президиума Центрального комитета Коммунистической партии РФ. На нем был обсужден ход кампании “Гражданский протест” по сбору подписей за отставку президента и правительства, изменение социально-экономического курса, формирование кабинета национального доверия. Было объявлено, что собрано уже 3 млн. 680 тыс. подписей в поддержку данных требований, и подтверждено решение продолжать акцию до 1 октября (организаторы рассчитывают, что до этого срока число подписей увеличится по крайней мере вдвое). Обсуждались лозунги к празднованию 80-летия Октябрьской революции, ситуация в думской фракции КПРФ (информация об итогах обсуждения держится в тайне), предвыборные проблемы.

1.1.2. Пресс-конференции

1 августа в Государственной Думе прошла пресс-конференция Г.А.Зюганова “О положении в стране”. Открывая пресс-конференцию, Зюганов заявил о “мощном летнем наступление всех сил, враждебных России” на “российскую государственность, духовность и независимость”. Следствиями этого “наступления” он назвал планируемую правительством приватизацию системы связи, железных дорог и электрических сетей (что, по его мнению, угрожает экономической безопасности страны), а также вето президента на принятый Федеральным собранием закон о свободе совести (“Мы прекрасно знали, что он возьмет под козырек, как только ему скажут Ватикан и Капитолий”). Зюганов заявил, что “это наступление захлебнется, как и некоторые другие”: “Мы на сегодня уже собрали почти 3,5 млн. подписей гражданского протеста. Создаются стачечные комитеты, дружины, готовится необходимый информационный материал”, “идет процесс создания структур и комитетов в защиту армии и военной промышленности”. Зюганов сообщил, что “из президентского окружения поступила команда в ФСБ, даже ГРУ сюда втягивают, в минюст” — чтобы они “упредили наступление оппозиции”, планируемое на осень. Он утверждал, что продолжается “слежка” за законодателями и прослушивание их телефонных разговоров.

Лидер КПРФ подверг резкой критике “провокации” в отношении Белоруссии. Комментируя ситуацию с соблюдением свободы слова в Белоруссии, Зюганов подчеркнул: “Если взять в целом постсоветское пространство, самая стабильная обстановка сегодня в Белоруссии... Что касается информационного спора.. с точки зрения гласности и демократичности у нас ситуация на порядок хуже, чем в Белоруссии”.

8 августа в Москве, в Центральном доме журналистов прошла пресс-конференции НПСР, посвященная годовщине его образования, в которой участвовали: Г.А.Зюганов, В.И.Милосердов (Русская партия, председатель контрольной комиссии НПСР), В.И.Зоркальцев, М.И.Лапшин, А.И.Подберезкин.

В своем выступлении Зюганов поставил перед НПСР задачу “более активно развернуть движение по гражданскому протесту”. В сентябре, по его словам, подписи под этим протестом будут официально предъявлены в Кремль, правительство, Конституционный суд и обе палаты Федерального собрания с тем, чтобы потребовать “проведения круглого стола и рассмотрения социально-экономической ситуации, исходя из требований всех граждан и НПСР. Если не будет отзыва, объявим дату и проведем всероссийскую политическую стачку, на которую выведем миллионы наших граждан”.

Объясняя суть декларации о “непримиримой конструктивной оппозиции”, Зюганов, заявил, что “борьба разгорелась между двумя партиями — партией патриотов и партией компрадоров-жуликов”. Одновременно он заверял в своем стремлении “не допустить новой гражданской бойни”, выразил приверженность к “политическому многообразию” и существованию различных форм собственности.

К заслугам НПСР Зюганов отнес на пресс-конференции “создание” молодежного движения, “которое направило на фестиваль молодежи в Гаване делегацию из 115 человек” (в действительности делегацию направил ВЛКСМ в союзе с рядом других, в том числе некоммунистических, организаций, включая ЛДПР).

По поводу объявленной правительством деноминации рубля Зюганов заметил, что ни одна из проводившихся ранее денежных реформ “не принесла народу улучшения”. Лапшин добавил, что вопрос о пересчете вкладов населения в сбербанке, сделанных до 1990 г., “в ходе нынешней реформы не продуман”. Подберезкин высказался за эмиссию рубля вместо деноминации.

По поводу социальных инициатив Б.Немцова Зюганов заметил: “Какой нормальный молодой реформатор будет повышать цены на квартплату в условиях, когда ты 300-400 тысяч не платишь своевременно пенсию и зарплату? Ему надо было начинать снижение налогов, поощрение отечественного товаропроизводителя”.

Лапшин сообщил о подготовке крестьян ко всеобщей стачке, подчеркнув, что у них есть “свои собственные коренные крестьянские интересы, несколько отличающиеся от интересов всего нашего народа”.

На пресс-конференции 15 августа Зюганов сообщил, что под “общероссийской акцией протеста” собрано уже 4,3 млн. подписей, и эту акцию “поддерживают все” — рабочие, крестьяне, учителя, врачи, академики, журналисты и даже “новые русские”. По его словам, после завершения консультаций и принятия 1 сентября плана законотворческой работы Думы КПРФ будет принято окончательное решение по формам и акциям протеста. “Мы еще раз заявляем — есть время для того, чтобы в начале осени провести круглый стол со всеми ветвями власти, влиятельными политическими силами, честно взглянуть на проходящие процессы и серьезно скорректировать политику. Если упустим время, то стабилизировать ситуацию будет еще сложнее”, — заявил Зюганов.

1.2. СКП-КПСС

2-3 августа в подмосковных Горках Ленинских прошли заседание Политисполкома и пленум Совета СКП-КПСС.

На заседании Политисполкома обсуждался вопрос о восстановлении единых республиканских организаций СКП-КПСС. В докладе О.Шенина отмечалось, что “руководство всех стран СНГ и Прибалтики, за исключением Беларуси, практически отказалось от самостоятельного внешнеполитического курса и покорно плетется в фарватере политики США”. Шенин высказал мнение, что “сохраняющаяся раздробленность коммунистического движения объективно является сегодня фактором, спасающим от краха правящие режимы, как в России, так и в большинстве других бывших республик СССР”. Он обвинил руководство российских компартий в том, что оно “не только саботирует решение XXX съезда СКП-КПСС о единстве коммунистов, но и не выполняет программные и уставные положения СКП-КПСС, чем, как это ни горько признать, объективно помогает сохранению прогнившего режима”. Характеризуя российские компартии, Шенин, назвав КПРФ “крупнейшей” и “сильнейшей” из них, тем не менее подверг руководство КПРФ критике за “идеологический крен в сторону фонда “Духовное наследие””, отказ от лозунга “Пролетарии всех стран, соединяйтесь!”, пассивность по отношению к деятельности Конгресса народов СССР и т. п. РКРП подверглась критике за то, что “не выполняет решение Совета СКП-КПСС о вхождении в НПСР” (данное решение, принятое год назад, носило рекомендательный характер: всем российским компартиям предлагалось участвовать в работе НПСР с тем, чтобы влиять на него, не забывая о собственных задачах и не “растворяясь” в этом блоке) [2]. Шенин сообщил: “Секретариат Совета СКП-КПСС, учитывая сближение позиций партий по ряду определяющих вопросов, твердо считает, что реальное объединение возможно только через объединительный съезд российских коммунистов”. “Если до конца года... положительных сдвигов здесь не появится, нам ничего не останется, как напрямую обратиться к коммунистам России с предложением возложить на секретариат СКП-КПСС задачу координации действий компартий в объединительном процессе”. Дальнейшее сохранение “коммунистической многопартийности” на заседании было признано недопустимым. Руководству КПРФ, РКРП и других российских компартий было предложено провести консультации с целью проведения объединительного съезда [3].

О.С.Шенин выступил также с часовым докладом на пленуме Совета СКП-КПСС по вопросу “О праздновании 80-летия Великой Октябрьской Социалистической революции”. В докладе была приведена оценка Октябрьской революции Сталиным, содержались традиционные для “советского” времени восхваления исторических достижений “социализма”, которые были “потеряны” “в результате контрреволюционного переворота в 1991-1993 г.г. и прихода к власти буржуазно-бюрократического режима”. “Или власть буржуазии, или диктатура рабочего класса. Третьего пути не дано” — заявил докладчик, оговорившись при этом, что “диктатура рабочего класса не должна сегодня восприниматься населением такой, какой она представлялась в 20-е годы” (тезисы Шенина о необходимости “диктатуры пролетариата” полностью противоречат программным установкам КПРФ). В докладе были также подведены итоги “семилетнего господства буржуазии” (неоднократно озвучивавшиеся и ранее на многочисленных коммунистических мероприятиях).

Шенин остановился на причинах “временного поражения социализма в Советском Союзе и ряде восточноевропейских стран”. В их числе было названо “перерождение партийной верхушки, в составе которой оказались даже прямые агенты империалистических разведок” (“Перерожденцы и предатели намеренно игнорировали предостережения И.В.Сталина о возможности при определенных условиях обострения классовой борьбы по мере развития социализма”).

Назвав одной из программных целей партии воссоздание обновленного союзного государства, Шенин вместе с тем заявил о добровольности такого воссоединения и “соблюдении прав и свобод человека” (что идет в разрез со всем изложенным выше), дал положительную оценку деятельности КПРФ, РКРП, ряда компартий других бывших республик СССР, сообщил, что “секретариат Совета СКП-КПСС одобряет призывы ЦК КПРФ, ЦК КПУ к подготовке всереспубликанских стачек, призыв ЦК КПРФ к сбору подписей под гражданским протестом” [4].

По данному вопросу пленум принял, несколько детализировав, план мероприятий по празднованию 80-летия Октябрьской революции, предложенный секретариатом Совета СКП-КПСС. План включает два основных этапа. Первый этап празднований будет проходить в Cанкт-Петербурге 3-4 ноября, его организует РКРП. Данный этап будет носить прежде всего международный характер — на него приглашены гости из зарубежных компартий. С основным докладом на торжественном заседании должен выступить О.С.Шенин. Второй этап будет проходить в Москве 5-6 ноября (участники мероприятия должны успеть к 7 ноября доехать в свои регионы), с основным докладом выступит Г.А.Зюганов.

Второй вопрос, обсуждавшийся на пленуме — “О проекте основных положений Договора о Союзном государстве” (с докладом выступил первый заместитель председателя Конгресса народов СССР Е.К.Лигачев). Было доработано и принято соответствующее постановление, проект которого был утвержден ранее Конгрессом народов СССР. В постановлении говорится о воссоздании “обновленного Федеративного Союза равноправных суверенных государств советского типа”, признаются право наций на самоопределение, многоукладность экономики (при этом купля и продажа земли запрещены); говорится о сохранении и развитии национальных культур и языков (при этом русский язык утверждается в качестве государственного — в бывшем СССР он считался “языком межнационального общения), а “государствам, входящим в Союз”, предоставляется “право вводить в качестве государственного и язык коренной национальности” [5].

По третьему вопросу — о концепции молодежной политики СКП-КПСС (доклад Е.И.Копышева) решено одобрить предложенный проект, поручив секретариату доработать его с учетом поступивших предложений (не носивших принципиального характера) и принять. Республиканским компартиям рекомендовано взять проект за основу при разработке своих программ работы с молодежью.

Были внесены персональные изменения в состав Совета СКП-КПСС — в соответствии с пожеланиями ряда республиканских компартий и в рамках их квот (Азербайджан, Молдова, Россия). От коммунистических организаций РФ в состав Совета введен избранный на съезде КПРФ секретарем по делам СНГ Н.Г.Биндюгов.

По всем вопросам практически без обсуждений были приняты постановления, одобряющие предложенные проекты.

Совет СКП-КПСС также выразил свою поддержку А.Лукашенко и осудил “кампанию лжи и клеветы” против него.

1.3. АПР

25 июля председатель Аграрной партии России М.Лапшин выступил с заявлением в связи с отклонением Б.Ельциным земельного кодекса. В заявлении говорилось, что Ельцин “в очередной раз солидаризовался с ползучей интервенцией против России”. Его действия характеризовались как “еще один залп по жизненным приоритетам России, по остаткам ее былой продовольственной безопасности, по ее ограбленному правящими “реформаторами” народу — в первую очередь, российскому крестьянству, обрекаемому в случае реализации ельцинских намерений на обезземеливание и вымирание как класс отечественных сельхозпроизводителей”. “Стратегическая позиция АПР, — сказано в заявлении, — в области земельных отношений, зафиксированная в принятой на V съезде АПР программе партии, отвергающая куплю-продажу земли, остается неизменной”, и Ельцину обещан “адекватный ответ”.

6 августа в Центральном доме журналиста состоялась презентация Общероссийского общественного фонда “Российский крестьянский фонд” (РКФ).

Президент РКФ, председатель Аграрной партии России Михаил Лапшин сообщил, что фонд создан при активном участии АПР и имеет целью “всестороннюю помощь крестьянским организациям, аграрной печати”. Перечислив “тяжкие крестьянские проблемы”, он резюмировал: “В село пришла и экономическая, и социальная катастрофа. Мы вымираем”. Это, по словам М.Лапшина, заставляет крестьян “приступить к защите своих интересов”, в связи с чем 27 сентября будут проведены “массовые акции протеста против антикрестьянского курса”. Он сообщил, что о намерении участвовать в работе фонда заявили 46 территориальных организаций АПР. Комментируя отклонение президентом РФ земельного кодекса, лидер АПР заявил: “Господин Ельцин нанес ощутимый удар по 46 миллионам российских граждан, российских семей”. Лапшин подчеркнул: “Я твердо убежден, что на настоящем этапе наше общество не готово к купле-продаже сельскохозяйственных земель... Государственная Дума должна вновь настоять на принятии земельного кодекса”. Говоря об участии партии в выборах губернатора Нижегородской области, М.Лапшин сообщил, что решение о поддержке И.Склярова было принято Нижегородской организацией АПР.

Член президиума АПР, председатель Московской областной организации партии Петр Рябцев сообщил, что в предстоящих выборах депутатов в Московскую областную Думу партия примет участие в составе Народно-патриотического союза России.

2. другие Коммунистические и леворадикальные организации

2.1. Коалиционная политика. Внутрипартийная работа

В августе получила дальнейшее развитие дискуссия об объединении РПК и РКП-КПСС.

После июньского пленума ЦИК РПК, высказавшегося за объединение, представителями Ленинградской организации Е.Козловым, Д.Лобоком, В.Соловейчиком, О.Кучерявых и П.Николаевым была образована платформа, выступающая против объединения с РКП-КПСС на принципах подписанного в мае “протокола”. После того, как в июле не удалось примирить позиции инициаторов платформы и А.Крючкова, к платформе присоединились некоторые представители других городов. Сторонники данной платформы согласны на объединение при условии сохранения названия РПК и идейных принципов партии.

16 августа 1997 г. прошло очередное собрание Челябинского отделения РПК. В повестке дня стоял вопрос о позиции Челябинского отделения РПК в отношении объединения РПК и РКП-КПСС. Из 12 участников собрания 7 человек голосовали “за” и 5 — “против” объединения. Большинство присутствовавших высказалось за сохранение юридической регистрации РПК до 2-го этапа объединительного съезда этих организаций, а также против двойного членства в новой организации и аббревиатуры “КПСС”.

1 августа в Москве состоялось заседание Роскомсовета. Присутствовали В.Тюлькин (РКРП), А.Пригарин (РКП-КПСС), А.Крючков (РПК), В.Птицын (ВКПБ). Обсуждались вопросы организации празднования 80-ой годовщины Октябрьской революции. Принято решение создать совместный комитет по подготовке к юбилею, в котором примут участие движения “Советская Родина” и “Коммунисты — Трудовая Россия — За Советский Союз”. Предполагается, что мероприятия будут иметь характер “политического выступления против существующего режима”.

По-разному были восприняты в среде коммунистических организаций объединительные инициативы СКП-КПСС. Так, например, 3 августа на традиционном митинге-”цепочке” КТР в Москве Ю.Г.Худяков заявил, что О.С.Шенин поддержал “Трудовую Россию” в ее борьбе за объединение коммунистов, а главными противниками объединения назвал Зюганова и Тюлькина. В отличие от Тюлькина, выступивший 17 августа на традиционном митинге КТР Н.В.Оводков от имени Совета рабочих Москвы высказался резко против решений СКП-КПСС, “возглавляемой О.С.Шениным и другими номенклатурными работниками бывшего Политбюро”, которые “ничего не сделала для трудового народа”. Напомнив, что избранный в июле 1991 г. председателем Совета рабочих Москвы К.А.Николаев, являющийся теперь заместителем Шенина, после августовских событий “на 3 месяца ушел в подполье”, Оводков заявил, что таким людям доверять нельзя, и посоветовал “избавиться от таких деятелей, как О.С.Шенин”.

В.И.Анпилов высказывается в поддержку инициативы объединения коммунистов под эгидой КПРФ и СКП-КПСС. 31 августа, выступая на традиционном митинге КТР, он подчеркнул, что “грядущий съезд коммунистов” будет “объединительно-восстановительный, потому что нам новая партия не нужна в России — нам нужно восстановить партию Ленина-Сталина, которая привела пролетариат к победе в 1917 г.” Далее Анпилов призвал “поднимать народ” на всероссийскую политическую стачку, которую возглавят Зюганов и Шенин. Он заявил, что “Трудовая Россия” не претендует на то, чтобы возглавлять стачку — если Зюганов объявит ее дату, но если стачку “заболтают” — народ поведет молодежь “Трудовой России” (С.Н.Терехов, добавил, что “Трудовая Россия” и Союз офицеров были и остаются всегда вместе, “и это единство надо показывать в делах”).

9 августа открывший митинг РКРП в Санкт-Петербурге Г.Турецкий пересказал сообщение В.А.Тюлькина об итогах пленума Совета СКП-КПСС: “Там было сильное давление в пользу того, чтобы всех объединить к 80-летию Октябрьской революции. Шенин неплохой мужик, но на него давят со всех сторон... РКРП предлагала провести в связи с годовщиной Октября международную конференцию. Фактически решили провести две конференции. В Ленинграде пройдет под эгидой РКРП международная конференция — мы туда пригласим гостей из разных стран, в частности, из КНДР, — а в Москве пройдет другая конференция, где будет блистать Г.А.Зюганов. Так что и здесь единство не полное”.

2.2. Ситуация вокруг РКРП и РКСМ(б) в связи со взрывами памятников
в Москве

В августе правоохранительные органы продолжали обыски и допросы в связи с информацией о причастности ряда членов радикальных коммунистических организаций к террористической деятельности. Насколько обоснованы эти действия, пока судить трудно.

3 августа по подозрению в организации взрывов памятника Николаю II в с.Тайнинское и мемориальной плиты царской семье на Ваганьковском кладбище, а также в минировании памятника Петру I был задержан главный редактор газет “Молодой коммунист” и “Большевик”, председатель МЖК РФ Игорь Губкин, розыск которого был объявлен еще в июле. 6 августа И.Губкину были предъявлены обвинения по статьям 205 (терроризм), 222 (незаконное приобретение, хранение и сбыт оружия, боеприпасов и взрывчатых веществ), а также 223 (незаконное изготовление оружия, боеприпасов и взрывчатых веществ) Уголовного кодекса РФ. Вскоре после ареста И.Губкина было распространено заявление неуловимого пока Реввоенсовета РСФСР, в котором утверждалось, что председатель МЖК не имеет никакого отношения “ни к операциям, ни к деятельности РВС”.

12 августа на квартире и в гараже находящегося под следствием по обвинению в терроризме члена РКСМ(б) А.Соколова были произведены повторные обыски.

В этот же день в 10 часов вечера вернувшаяся из командировки временно проживающая в Москве американская журналистка Лора Акай (анархистка) обнаружила, что в ее квартире кто-то побывал: исчез компьютер, некоторые аудиозаписи, деловая переписка и другие вещи и материалы. Исчезли стиральные порошки, а тюбики с кухонными приправами были проколоты, предположительно с целью определения их содержимого. У журналистки создалось впечатление, что это было не ограбление, а обыск, подобный проводившимся по делу Соколова. Через 10 минут после того, как журналистка зашла в квартиру, к ней нагрянули оперативники из ФСБ и увезли ее на допрос, который продолжался 12 часов. Ее уверяли, что в квартире произошло элементарное ограбление, совершенное кем-то из ее ближайшего окружения, и предложили подробно рассказать о лицах, проходящих свидетелями по делу Соколова.

13 августа в Москве на квартире члена РКРП и РКСМ(б) И.Костиковой были задержаны ФСБ члены РКСМ(б) О.Торбасов и Д.Виноградов (оба из Твери). При обыске у Костиковой (как ранее у других) был изъят компьютер.

Позиции руководства РКСМ(б) и РКРП, членами которых являются обвиняемые в терроризме, пока не отличаются ясностью.

В выпущенном ЦК РКСМ(б) заявлении “О нарастании политического радикализма” сообщается, что взрывы памятников произведены некими левацким группировками, не имеющими никакого отношения к РКСМ(б). Вместе с тем выражается определенное сочувствие их действиям, поскольку, по мнению авторов заявления, главным источником террора является существующая власть
.

В заявлении первого секретаря ЦК РКРП В.А.Тюлькина (по поводу поиска террористов в Москве и ареста ряда членов РКРП и РКСМ(б)) от 11 августа говорится, что партия никакого отношения к взрывам не имеет, и если член партии действительно их совершил, то это является грубым нарушением партийной дисциплины
. Руководство Московской организации РКРП пошло еще дальше: 6 августа на совещании секретарей районных организаций РКРП г.Москвы секретарь Тимирязевской районной организации Б.Г.Лезаков выступил с инициативой сбора подписей членов партии за исключение из ее рядов всех лиц, обвиняемых в террористической деятельности (за этим заявлением просматривается желание ряда московских руководителей РКРП свести счеты с Былевским и Губкиным).

Инициативная группа, взявшаяся за защиту подозреваемого А.Соколова, столкнулась с препятствиями со стороны руководства МО РКРП. Группа привлекла для защиты независимого адвоката С.Маркелова (ранее состоявшего в СДПР) и сумела развернуть хоть какую-то активность в его защиту лишь под давлением лично В.Тюлькина на московское руководство. Тем не менее, акции в защиту Соколова проводятся в основном от имени “Московского советского антифашистского общества”.

Московское советское антифашистское общество (МСАО) было создано Б.Гунько в 1992 г. с целью борьбы против “демофашизма” (Б.М.Гунько в 1989-1990 г.г. был лидером крупнейшей из 4 существовавших в Москве организаций “Единства” Нины Андреевой, входившей, вопреки решению центрального руководства, в Московский ОФТ. Дочерней организацией ОФТ и Московского “Единства” был “Союз молодых коммунистов” во главе с И.Маляровым и П.Былевским. Осенью 1991 г. Гунько и многие члены его организации вступили в РКРП, однако внутри Московской организации РКРП до сих пор представляют собой самостоятельную группировку.) В пресс-конференции, посвященной образованию общества, участвовал Р.Косолапов, выступавший против “желто-коричневых” “предателей Родины”, и некий непредставившийся член Интердвижения СССР, говоривший о том, что “русские должны сплотиться в единый кулак”. Ныне МСАО возглавляет другой член РКРП, О.Федюков, также связанный с группировкой Гунько в Московской организации РКРП.
Однако действия МСАО по защите арестованных более похожи на кампанию по рекламе партии и отдельных ее членов — в первую очередь Былевского и Костенко. Представители некоторых леворадикальных группировок считают, что такая защита способна окончательно “потопить” обвиняемых и резко критикуют ее организаторов.

26 июля — 4 августа в Оэр-Эйкеншвике (Германия) прошла международная конференция коммунистических партий, организованная Марксистско-ленинской коммунистической партией, в которой от России участвовали представители РКСМ(б) (Д.Костенко), ВКП(б) и ВМГБ (от обеих организаций — А.Лапин). Был принят ряд резолюций по конкретным проблемам стран, делегации которых участвовали в конференции. По инициативе РКСМ(б) конференция приняла резолюцию в защиту арестованного по обвинению в терроризме А.Соколова, а по инициативе ВКП(б) — резолюцию в защиту политзаключенных Прибалтики.

20 июля — 6 августа в Киржачском районе Владимирской области проходил инструктивно-методический лагерь МГК ВЛКСМ, в котором участвовало 30-40 человек из различных городов СНГ и зарубежных стран. Приглашались представители других организаций (например, РПК). Ежедневно работали 2 секции (в форме семинара). В числе других вопросов участники лагеря активно обсуждали события в Москве, связанные с арестом А.Соколова, и выступление И.Малярова на пресс-конференции по данной теме. “Война с памятниками” расценивалась большинством как “неэффективный метод борьбы”.

С 9 по 15 августа в подмосковном пансионате “Полушкино” проходил летний молодежный лагерь, организованный Левым антифашистским сопротивлением (ЛАС) — молодежной леворадикальной организацией. Количество участников лагеря колебалось примерно от 30 до 60 человек. В период с 10 по 13 августа ежедневно проводились по 3 лекции по вопросам революционного искусства, левой философии, экологии и др., после лекций проходили дискуссии по тем же темам. 14 августа прошла отчетно-выборная конференция ЛАС, на которой были приняты программа ЛАС и Хартия прав молодежи (включающая в основном социальные требования), сформирован координационный совет ЛАС. По поводу арестованного по обвинению в терроризме члена РКСМ(б) А.Соколова было выражено мнение, пока не окончательное, что ЛАС примет участие в акциях в его защиту.

На события, связанные с “монументальным терроризмом”, благодаря усилиям коммунистических активистов был вынужден отреагировать и Г.Зюганов. На пресс-конференции НПСР 8 августа О.Федюков, присутствовавший в качестве журналиста, задал Зюганову вопрос о его отношении к “символическому взрыву у закладного камня династии Романовых, произведенному 18-летним А.Соколовым, членом РКСМ(б), который на стене возле памятника написал красной краской требование “Зарплату — рабочим!” и которому по обвинению в политическом терроризме грозит 10-20 лет тюремного заключения” (Федюков подчеркнул, что ранее Соколов участвовал в “помидорном деле”). Зюганов ответил длинными рассуждениями о законности избрания династии Романовых, о “трагических и великих страницах” в ее истории (к “великим страницам” были отнесены территориальные приобретения Российской империи, к трагическим — ленский расстрел и Ходынка). Зюганов призвал “уважать все, что было”. По его мнению, “без того, чтобы впитать все лучшее 1000-летней истории, как до 17 года и после 17-го, без социальных гарантий и духовности развития не будет, никогда не будет ни мира, ни покоя в России. Что касается этих варваров, они ни к чему хорошему не приведут. Чем эти люди отличаются от Ельцина?.. Ничем!”.

Тема отношения к обвиняемым в терроризме членам леворадикальных коммунистических организаций активно обсуждалась в августе на еженедельных мероприятиях коммунистов.

2 августа на традиционном митинге-”цепочке” РКРП у Музея В.И.Ленина в Москве В.Подгузов, говоря об аресте А.Соколова, возмущался тем, что “мальчика, фактически Гавроша”, обвиняют в терроризме. О.А.Федюков заявил, что поступок Соколова не оказал воздействия на власть потому, что он был один и не имел связи с рабочим движением. Он также отметил, что молодежь оказалась гораздо решительнее, чем старшие члены РКРП и ее руководители. Гунько произнес пламенную речь в защиту “безумных поступков, которые совершаются в знак протеста против безумства общества” и “двигают историю”.

В заключение митинга молодежь из РКРП сфотографировалась на крыльце музея с урной для сбора пожертвований “политическому узнику Андрею Соколову”, украшенной его портретом, и с плакатом “Зарплату рабочим — Андрей Соколов”.

9 августа на традиционном митинге РКРП Д.Костенко говорил, что “те люди, которые находятся в правительстве, уважают только силу”, а Соколов “дал им по морде”, за что “его бросили в застенок”, и призвал “бороться за освобождение Соколова”. Зачитав резолюцию представителей 14 зарубежных коммунистических организаций в защиту Соколова
, Костенко подчеркнул: “Власти сами дали нам в руки подарок — ничто так не сплачивает революционные организации, ничто так не придает силы в борьбе за революцию, как борьба за освобождение своих политзаключенных”.

Представитель Левого информцентра В.В.Якуничкин высказал мнение, что расследование по делу Соколова неизбежно приведет к процессу над РКРП, и партии необходимо сформулировать свою политическую позицию, прежде всего по вопросам: 1) признает ли РКРП законным нынешний режим? 2) признается ли в качестве возможного средства борьбы вооруженная борьба против режима? 3) признается ли необходимым использовать в политической борьбе официальные СМИ?

16 августа на традиционном митинге РКРП Гунько заявил, что “Соколов — натура героическая, он сам взял это все на себя”, и высказал предположение, что на Соколова “спишут все взрывы, какие были, кроме бомбежек Чечни”. Отметив, что в московском руководстве РКРП к поступку Соколова отношение неоднозначное — “сначала доминировало стремление отмежеваться от него”, — Гунько подчеркнул “очень положительную роль” В.А.Тюлькина, настаивающего, что “надо воспринимать поступок Соколова спокойно”: “Это — партизанщина, но партизанщина появляется тогда, когда терпения уже нет, а “регулярная армия” (в смысле партия) ничего не делает. И если к тому времени, когда произойдет большой социальный взрыв, не будут пользоваться достаточным уважением коммунисты, то энергию этого социального взрыва могут перехватить фашисты — Лебедь, Жириновский”.

19 августа на митинге в Москве, организованном “Трудовой Россией” В.И.Анпилова, посвященном очередной годовщине событий августа 1991 г., секретарь МГК КТР А.К.Рейникс выступил с нападками на тех, кто “вместо реального врага предпочитает бороться с памятниками”, которые “после победы уберем скопом, одним бульдозером”.

30 августа на традиционном митинге-”цепочке” РКРП в Москве активисты РКСМ(б) вывесили на колонне музея два больших плаката: “Позор правительству, которого даже бомбами не заставишь выплатить зарплату”, и “Лисицин! Верни партийную редакционно-издательскую технику!” (Лисицин — следователь ФСБ, ведущий дело А.Соколова). Выступивший на митинге А.Б.Калистов (бывший следователь по особо важным преступлениям) заявил, что у ФСБ не может быть юридических оснований обвинять Соколова в терроризме. По его словам, доктор юридических наук Б.П.Курашвили тоже разделяет это мнение. Федюков назвал “терроризмом” снос памятника Ф.Э.Дзержинскому в Москве, “санкционированный демократами”, и квалифицировал эту акцию по ст. 205 ч.3 УК РФ — “срок 10-20 лет, потому как акция сопровождалась призывами “разобраться” с коммунистами”.

В середине августа “Общая газета” опубликовала статью, посвященную “монументальному терроризму”. Автор материала Лев Сигал взял интервью у П.Былевского и Д.Костенко. В интервью Былевский охарактеризовал Соколова как “человека неуравновешенного”. Костенко, присоединившись к этому мнению, заявил: “Соколов — идеальный политзаключенный, чтобы его раскручивать: рабочий, молодой, свежий, необломанный романтик, всегда мечтал пострадать”. Былевский считает, что если “Соколов загремит в тюрьму — это очень хорошо. Тюрьма — великолепная школа для революционера, там он многому научится”. Сам он террором заниматься не собирается, считая, что “взрывы памятников — это только начало, затем возникнет красная Чечня где-нибудь в Приморье, тогда и настанет мой час. Так неужели я стану размениваться на мелкое хулиганство?” [8].

Статья сопровождалась комментариями руководителя информационно-экспертной группы “Панорама” В.Прибыловского и бывшего анархиста, ныне профбосса А.Исаева. В леворадикальной среде она вызвала негодование. “Здесь все стучат на всех”, — говорил, например, один из анархистов по поводу этой статьи. Возмущение левых радикалов вызывали позиции как автора, так и “героев” материала.

20 августа в Москве, в Российско-Американском информационном пресс-центре прошла пресс-конференция на тему: “Методы действий современных российских спецслужб: погром независимой прессы и преследование оппозиционных политических активистов под видом поиска террористов, взрывающих памятники”. В пресс-конференции участвовали: С.Ю.Маркелов (адвокат А.В.Соколова), П.Г.Былевский, О.А.Федюков и Н.В.Соколова (сестра арестованного).

Маркелов говорил о том, что в случае с Соколовым мы имеем дело с “квазитеррором”, т. к. его действия не угрожали ничьей жизни или хозяйственным объектам и “не тянут” на большее определение, чем вандализм. Выдвинутые против него обвинения, по словам адвоката — “акт некоего общественного воздействия за то, что общество не может справиться с действительным реальным террором”. Адвокат обратил внимание на то, что случаи забастовок, голодовок и перекрытий магистралей с теми же требованиями, что написал Соколов рядом с местом взрыва (“Зарплату рабочим!”) гораздо меньше освещаются СМИ, чем поступок Соколова. В числе причин, толкающих людей на радикальные меры, Маркелов назвал чрезмерную “умеренность парламентской оппозиции, не отвечающей интересам своего электората”.

Федюков опроверг информацию о том, что Соколов пришел в РКРП из среды анархистов, подчеркнув, что ранее Соколов являлся членом РКСМ(б) и Московского советского антифашистского общества. Федюков отметил, что “Соколов очень не любил зюгановских оппортунистов” и сообщил, что “Андрей... способен на отчаянный, на смелый, даже на героический поступок”.

Сестра Соколова заверила, что ее брат не мог совершить поступок, способный привести к человеческим жертвам.

Былевский рассказал о “странной” манере ведения расследования органами ФСБ. Он сравнил изъятие у него монитора и сканера на том основании, что они, возможно, использовались преступниками, с изъятием холодильника на том основании, “что колбасу из него ел член РВС, или унитаза на том основании, что им пользовался преступник”. “Следственная группа, — заявил Былевский, — ведет активное наступление на свободу печати. В результате их действий мы не можем сейчас издавать не только газеты “Бумбараш” и “Рабочая правда”, “Дубинушка” и журнал “Советский Союз”, но и еще несколько коммунистических газет, которым оказывали техническое содействие в выходе. Приостановлено издание всех этих газет. Несмотря на то, что руководитель следственной группы майор юстиции Лисицын обещался вернуть через неделю (а больше не надо, чтобы посмотреть, что там внутри, на винчестере), прошел уже месяц — компьютеры до сих пор не возвращаются. Более того, складывается впечатление, что ведется специально политика помех в работе. Я прихожу к своему товарищу для того, чтобы набрать статью на его компьютере, врываются с обыском сотрудники ФСБ и забирают у него его компьютер... когда они вместо изъятия взрывчатки, наркотиков, крупных сумм денег и документов РВС изымают документы партийные и комсомольские, по-моему, это попытка состряпать громкое политическое дело, но попытка топорная и непрофессиональная”.

По поводу И.В.Губкина Маркелов сообщил, что следственные органы не разрешили ему быть также адвокатом Губкина, поэтому он не готов комментировать следствие в отношении него. В то же время адвокат высказал предположение, что “здесь происходит некоторая попытка объединить совершенно разные дела... чтобы показать, что существовала террористическая организация”.

На вопрос об итогах “помидорного дела” (акции по закидыванию Зюганова помидорами 22 апреля 1997 г., в которой также участвовал Соколов) Маркелов сообщил: “Это дело разваливалось на ходу... Сейчас оно практически прекращено. Просто это был показатель некой некомпетентности и даже, можно сказать, политической незрелости Геннадия Андреевича, когда он отреагировал так жестко на акт очень и очень молодых людей... Явно он себе сделал этим отрицательную рекламу”. Былевский добавил: “По нашим данным, наводка спецслужбам на наш комсомол была дана именно из окружения Г.А.Зюганова. Это была своего рода месть за “помидорное дело””.

Отвечая на вопрос об отношении руководства РКРП к аресту Соколова и возможности участия в этом деле других членов РКРП или РКСМ(б) присутствовавший на пресс-конференции второй секретарь МК РКРП Ю.А.Лебедев зачитал (с небольшими купюрами) текст заявления В.А.Тюлькина от 11 августа.

В ответ на вопрос об отношении руководства РКРП к “квартирной пирамиде”, возглавляемой Губкиным, Былевский напомнил: “МЖК создавалось под эгидой КПРФ в период предвыборной президентской кампании Г.А.Зюганова. Губкин стал членом нашей партии уже значительно после этого, и наша партия не имела никакого отношения к деятельности МЖК”.

23 августа в Москве, у входа в Центральный парк культуры и отдыха им. Горького прошел митинг “в защиту политзаключенных”, организованный Московским советским антифашистским обществом и РКРП. В митинге участвовало около 60 коммунистов и комсомольцев, до 10 анархистов и 15-20 слушателей. Внизу эстрады, с которой велись выступления, был натянут транспарант с надписью, написанной Соколовым на Ваганьковском: “Рабочим зарплату”. Рядом с эстрадой стояли две женщины с плакатом “Свободу антифашисту Соколову”.

Открывая митинг, Д.Г.Костенко заявил, что органы ФСБ обвиняют Соколова “в организации какого-то взрыва на Ваганьковском кладбище, но никаких реальных доказательств этому у них нет”.

Б.М.Гунько говорил о том, что “фашистское государство” проводит “террор” экономический, правовой, социальный, национальный, духовный, информационный, насаждает “русофобию”. Источником всех видов террора он назвал капитализм, заявив о неизбежности сопротивления народа. Подчеркнув, что еще неизвестно, действительно ли взорвал Соколов плиту на Ваганьково, Гунько заявил: “Если он сделал это, он тысячу раз прав”.

Костенко рассказал о “преследованиях коммунистов” органами ФСБ в ходе расследования дела о взрывах памятников и зачитал письмо от Фракции Красной Армии из Германии, “борющейся за социализм и предлагающей объединить усилия в борьбе за освобождение политзаключенных”.

П.Былевский говорил о том, что органы ФСБ борются не с настоящими террористами — Ш.Басаевым, С.Радуевым, “виновными во взрывах в метро и троллейбусах”, а с легальными политическими организациями, оппозиционными нынешней власти.

Представитель Московского клуба анархистов О.Маслов заявил, что от Соколова отреклись его недавние товарищи по борьбе, например Былевский и Костенко, назвавшие его в интервью “Общей газете” “неуравновешенным”.

Комсомолец из Твери О.Торбасов отметил, что 13 августа “был вынужден принять участие в расследовании этого дела в качестве свидетеля”, но вопрос об организации взрыва следователи никак не затронули. Все действия следствия направлены против легальных структур — партии и комсомола, поэтому коммунисты должны создать законспирированную структуру, наподобие РВС, “и тогда брать будут не нас — брать будут оппортунистов”.

О.А.Федюков в качестве официальной позиции РКРП зачитал интервью В.А.Тюлькина газете “Правда-5”, почти совпадающее с текстом его заявления.

Представители Конфедерации революционных анархо-синдикалистов (КРАС), присутствовавшие на митинге, покинули его, раздав листовки с текстом своего заявления. Они заявили, что не примут участия в митинге в защиту А.Соколова, поскольку на нем присутствуют люди, оболгавшие Соколова в интервью “Общей газете” (Былевский и Костенко).

2.3. Мероприятия в годовщину событий августа 1991 года

19 августа в Москве на Октябрьской площади прошел митинг, организованный “Трудовой Россией” (В.И.Анпилова), посвященный очередной годовщине событий августа 1991 г. В митинге участвовало около 300 человек.

В.И.Анпилов заявил, что чувствует свою вину за то, что 19 августа 1991 г. “мы не смогли предотвратить начало чудовищного преступления против Советского Союза”. Ельцина он назвал “резидентом ЦРУ”, “главными виновниками” разрушения СССР — “тех, кто выполнял волю предателей” (например, генерала Лебедя). Анпилов заявил, что “до тех пор, пока не будет выполнено хотя бы буржуазное требование министра МВД — национализировать банки, — грабеж будет продолжаться”, и что “согласно тому курсу, который взял верх в нашей стране 19 августа 91 года, советские народы подлежат уничтожению”.

Секретарь МГК ВКПБ В.И.Соловьев говорил о трусости ГКЧПистов, которые не обратились к народу с призывом “встать на защиту социализма”. От имени ВКПБ Соловьев призвал рабочих взять власть путем “второго издания Октябрьской революции”.

Член МК КТР Л.А.Смирнова говорила о невозможности примирения между “красными” и “белыми”.

Секретарь МГК КТР А.К.Рейникс заявил, что годовщину августовских событий он встречает с гордостью за тех немногих, кто “оказал вооруженное сопротивление контрреволюционной гидре”. Он поделился воспоминаниями, как в те дни, будучи первым заместителем прокурора Латвии, вместе с Рижскими ОМОНом “ставил на место националистов и демократов”.

В заключительном слове Анпилов заявил: “Пока мы живы — жив и Советский Союз”. Он сообщил о предложении “Трудовой России” на средства, собранные на “советское телевидение”, открыть корреспондентский пункт белорусского телевидения, чтобы подготовленные им информационные программы транслировать “на всю Россию”.

Завершился митинг исполнением гимна “Священная война”. Во время митинга среди его участников активистки из “Народного антифашистского фронта” раздавали газету “Человечность” (№2). Дружинники “Трудовой России”, ознакомившись с ее содержанием, рекомендовали митингующим рвать эти газеты, если они попадут им в руки.

19 августа в Cанкт-Петербурге на Дворцовой площади состоялся митинг ВКПБ и “Трудовой России”, посвященный годовщине августовских событий 1991 г. Выступали: из представителей ВКПБ — Н.Андреева, В.Рябов; из “Трудовой России” — В.Марычев, Н.Артемьев, И.Метелица. Андреева и Рябов говорили об “империалистической контрреволюции” и необходимости “большевизации коммунистического движения”. Марычев восхищался участниками ГКЧП, стремившимися, по его словам, “навести в стране порядок”.

20 августа, в годовщину смерти маршала Советского Союза С.Ф.Ахромеева, на Троекуровском кладбище в Москве прошла организованная Союзом офицеров России церемония в его память. В акции участвовали члены СО, “Трудовой России”, РКП-КПСС, НПСР, РОС, семья маршала Ахромеева.

Открывший митинг С.Н.Терехов призвал “хранить верность подвигам своих отцов и дедов”, “быть достойными их памяти”. Он отметил, что почти все присутствовавшие “отстаивали в 1993 г. Дом Советов”, а “небольшая кучка” тех, кто в 1991 г. объявил Белый дом “символом свободы”, призывала в 1993 г. к расстрелу Верховного Совета и привела страну к октябрьской трагедии.

Выступили также А.А.Пригарин, начальник штаба Московской организации Союза офицеров Н.Н.Белозер и др. Присутствовавший на мероприятии С.Н.Бабурин выступить отказался.

В годовщину августовских событий 1991 г. в ведущих коммунистических изданиях был опубликован ряд посвященных этой теме статей. Их авторы единодушны в том, что СССР “развалили” “предатели”. В “Правде” (Ильина) подчеркивалось, что в событиях августа 1991 г. “США играли роль отнюдь не стороннего наблюдателя” [12], в “Гласности” высказывались обвинения в адрес Горбачева, который организовал путч в угоду своим “заокеанским хозяевам” [13].

2.4. Завершение “Похода на Москву”

3 августа в Москве на Поклонной горе прошел митинг, посвященный завершению автопробега “Дружба”, проведенного союзами офицеров России, Украины и Белоруссии. Митинг был организован “Трудовой Россией” В.И.Анпилова. Когда появились участники автопробега, участники митинга бросились их приветствовать, скандируя “Советский Союз!”. Участники автопробега развернули кумачовые транспаранты: “За дружбу славянских народов”, “Политике президента А.Г.Лукашенко — всенародную поддержку”, “Наш путь только вместе”, “Союзу России и Белоруссии крепнуть!”.

На митинг собралось 250-300 человек. Открывая митинг, ведущий Ю.Г.Худяков сказал, что “случилось историческое событие — закончен первый в истории автопробег во имя существования нашего государства — СССР”. Появление в руках одного из участников автопробега портрета А.Г.Лукашенко встретило бурную овацию митингующих.

С.Н.Терехов подчеркнул, что автопробег, стартовавший в Бресте, является “пробегом дружбы славянских народов”, а те, “кто разрушил Советский Союз, уже на свалке истории”.

Председатель Белорусского Союза офицеров генерал-лейтенант Д.А.Иванов сообщил, что участники пробега от стен Брестской крепости направились в Вискули, где поклялись, “что дождемся той минуты, когда на том же месте будет подписан договор о воссоединении нашего великого государства”. Отметив поддержку общественных и политических сил братских республик и президента Белоруссии А.Г.Лукашенко, “который становится лидером... нашего славянского воссоединения”, Иванов заверил, что военные “сделают все для воссоединения Родины”.

Председатель Союза офицеров Украины А.И.Огородников рассказал об акции протеста в Киеве 28 июня “против правящего режима Кучмы и других марионеток — сионских и американских”. Он заявил, что Кучма в Мадриде подписал хартию, в соответствии с которой, “если реформы не будут соответствовать интересам США... американские войска по просьбе американской марионетки, предателя и изменника Родины Кучмы будут введены на территорию Украины” и напомнил о Нюрнбергском процессе, когда “предатели и изменники Родины получили по заслугам”. Рассказав о тяжелой социально-экономической ситуации в Украине, Огородников призвал “выполнить интернациональный долг” и “оказывать всяческую поддержку” белорусскому народу. Он сообщил, что через год планируется ответный автопробег Москва — Киев — Минск.

Участники автопробега возложили цветы к монументу Матери Родины.

Завершился митинг общим скандированием “Лукашенко!” и “Советский Союз!” и пением гимна СССР под фонограмму.

4 августа на состоявшемся в Москве очередном заседании Центрального координационного совета Союза офицеров были подведены итоги “Похода на Москву” и автопробега “Дружба”.

Участники заседания констатировали, что в ходе марша продемонстрированы “высокий моральный дух, ораторское мастерство, физическая выносливость”. Первая “моральная победа над властями” (в ходе “сидячего митинга”) была, по мнению участников заседания, достигнута нетрадиционными для Союза офицеров способами — выдержкой, терпением; продемонстрирована способность действовать самостоятельно, мобилизовывать и организовывать людей на массовые многодневные акции протеста, обеспечивать четкое управление ими даже в условиях “противодействия властей” и “пассивности союзников по оппозиции”. Марш оценивался как “пролог к организации активных многодневных акций” при подготовке к осенней всероссийской политической стачке.

Автопробег также оценен положительно “как реальная и серьезная форма деятельности”.

В вышедшем вскоре после завершения “Похода на Москву” номере “Молнии” был приведен обзор сообщений СМИ о “походе”. В статье отмечено “замалчивание” “похода” электронными СМИ и коммунистической печатью (особенно “Советской Россией”), “ерничанье” демократической печати. Положительно оценена статья Ф.Белелюбского в “Правде-5”, публикации газет “Завтра” и “Патриот” (последняя, по мнению автора, дала “точную, с классовых позиций оценку итогов похода”). В статье еще раз повторялись лозунги “похода” и критиковалась оценка его итогов рядом СМИ как “неудачи”. Положительно оценено участие в “походе” ряда организаций КПРФ [11] и других компартий (положительная оценка ряда газет и организаций в целом иллюстрирует круг союзников, избранных в настоящее время “Трудовой Россией” В.Анпилова).

2.5. Другие митинги и пикеты

23 августа у посольства Латвии с Москве прошел митинг “Трудовой России” (В.Анпилова), посвященный 6-летию задержания А.П.Рубикса. Возглавлял пикет Г.М.Халявин. Собравшись у станции метро “Чистые пруды”, пикетчики подошли к посольству и развернули красные флаги и плакаты: “Свободу Альфреду Рубиксу”, “Решение суда — это расправа за идейные убеждения Рубикса”, “Народы России и Латвии едины”, “Нет дискриминации русских в Латвии” и др., а затем начали скандировать: “Свободу Рубиксу!”, “Долой фашистский режим Прибалтики!”.

Представитель Латвии (имена выступавших на митинге не назывались) говорил о развале экономики Латвии и превращении ее в “колонию Запада”. Представитель оборонного предприятия Москвы заявил, что “Рубикс — не преступник, а преступники — правители Латвии”. Когда выступающий сообщил, что 90% предприятий Латвии скуплено иностранцами, а из них 80% — гражданами Израиля, митингующие закричали “Долой сионизм!”. Представитель Кунцевского района ругал корреспондентов ОРТ, задержанных в Белоруссии, и латышских националистов, участвовавших в войне в Чечне на стороне сепаратистов.

Халявин зачитал обращение участников митинга к латвийскому правительству с требованием освобождения “пламенного патриота и преданного борца латвийского народа А.Рубикса”, которое было единогласно принято. К концу митинга к калитке посольства подошел секретарь посольства, и Халявин передал ему обращение.

23 августа в Санкт-Петербурге у здания телецентра состоялся пикет под руководством РПК численностью 40-50 человек. Пикетчики протестовали против планов реорганизации петербургского телевидения. Среди участников пикета были члены РПК, ВКПБ, РКРП. Выступили В.Соловейчик, А.Протасов, Ю.Тесленко (РПК), В.Рябов (ВКПБ). Была принята соответствующая резолюция
.

Одновременно контрпикет (в защиту московских планов в отношении ГТРК “Петербург — 5-й канал) устроил В.Марычев вместе с 6 активистами “Трудовой России”. Марычев кричал, что: ““Информ-ТВ” — это фашистская передача”, “все пенсионеры здесь проголосовали за Ельцина и должны ложиться в гроб”, все участники пикета “во главе с Соловейчиком должны идти в дом престарелых”, а “лучшим руководителем питерского телевидения была Б.Куркова” (на которой он обещал жениться).

28 августа у посольства Белоруссии в Москве прошел пикет “Трудовой России” (В.Анпилова) в поддержку Союза Белоруссии и России и Президента Белоруссии А.Г.Лукашенко. В пикете участвовало до 100 человек с красными флагами и плакатами: “ОРТ враг Союза и прогресса”, “Лукашенко — да! Нет провокациям Поздняка и сионистов!”, “Товарищ президент Лукашенко, “Трудовая Россия” поддерживает Вас”, “Враги Белоруссии — наши враги”, “Знайте свое место шавки ТВ” и т. п. Пикетчики исполнили традиционный репертуар агитбригады “Трудовой России”. Перед окончанием мероприятия по призыву руководившего акцией Ю.Г.Худякова пикетчики несколько раз проскандировали: “Белоруссия Россия СССР!”, “Лукашенко, держись!”, “ОРТ — агент Запада!”.

3. Участие коммунистов в региональных выборах и
их оценка

На состоявшейся 1 августа пресс-конференции Г.Зюганов, комментируя итоги региональных выборов, заявил по поводу выборов в Нижнем Новгороде: “Там соперничали спецслужбы, иностранные суфлеры, огромные денежные мешки и вся система публичного одурачивания граждан. С другой стороны, господин Скляров — наиболее опытный хозяйственник. Против него выступал Ходырев. У тех были все рычаги — информация, власть и деньги, у Ходырева ничего, кроме общественной поддержки”. О выборах в Иркутской области Зюганов сообщил, что “там была самая сложная модель выборов, когда денежные мешки пошли в атаку друг на друга... Говорин — опытный, грамотный человек, пользуется широкой поддержкой. Мы уверяем вас — ни Скляров, ни Говорин политику Чубайса и Немцова проводить не будут”.

4 августа на закрытом заседании президиума Центрального комитета КПРФ было принято решение приложить все усилия к тому, чтобы в ходе назначенных на 31 августа выборов в Саратовскую областную Думу добиться получения кандидатами от КПРФ и НПСР как минимум половины депутатских мандатов. Было также решено поддержать сопредседателя НПСР А.Тулеева на выборах губернатора Кемеровской области. В принятом постановлении говорится: “Успех на выборах народно-патриотического блока будет способствовать дальнейшему изменению баланса сил в обществе в пользу оппозиции, позволит ей эффективнее противодействовать попыткам нынешнего режима сохранить свои властные позиции в стране”. Всем коммунистам и партийным организациям предписывается “оказывать помощь избирательной кампании А.М.Тулеева. Считать партийным долгом каждого коммуниста проведение среди населения — на любом уровне — разъяснительно-агитационной работы в поддержку кандидатуры А.М.Тулеева” [6].

Примечательно, что в вышедшем вскоре после этого номере “Гласности” (газеты СКП-КПСС) была помещена критическая статья о деятельности А.Тулеева в качестве губернатора Кузбасса. Тулеев обвиняется в том, что “сорвал готовившуюся в Кемерово всекузбасскую стачку” и не наказал никого из “казнокрадов” из окружения своего предшественника. Автор высказывает опасения, что Тулеев проведет губернаторские выборы “по уже опробованному в Осинниках сценарию — под автоматными стволами спецназа” [7]. Учитывая, что Тулеев на президентских выборах 1996 г. выступал в качестве “дублера” Г.Зюганова, а его кандидатуру наиболее активно поддерживала РКРП, критику Тулеева в газете СКП-КПСС можно расценивать как выпад одновременно и в адрес руководства КПРФ, и в адрес лидеров РКРП.

Интересна позиция, занятая по отношению к выборам в Кузбассе “Трудовой Россией” В.Анпилова. В связи с опубликованным “Правдой” обращением к Т.Г.Авалиани (который также выдвинул свою кандидатуру на выборы губернатора Кузбасса) с призывом отказаться от выдвижения своей кандидатуры 3 августа на традиционном митинге-”цепочке” КТР в Москве Ю.Г.Картушин предложил принять резолюцию в поддержку Авалиани и попросил его не снимать свою кандидатуру. Это предложение было поддержано митингующими.

Оценивая результаты участия КПРФ и НПСР в губернаторских избирательных кампаниях, на пресс-конференции 8 августа Зюганов сообщил, что их кандидаты одержали победы в 36 субъектах Федерации, что означает формирование “патриотического пояса России” (ранее коммунисты предпочитали употреблять выражение “красный пояс”). По поводу предстоящих выборов в Мосгордуму на этой же пресс-конференции Подберезкин сообщил, что предвыборная коалиция будет создаваться не только из участников НПСР, но будет проведена работа и со структурами исполнительной власти, “и есть надежда добиться заметного успеха”.

На пресс-конференции 15 августа А.Куваев сообщил по поводу предстоящих выборов в Мосгордуму, что в Москве практически завершено формирование “широкого общедемократического фронта”, включающего несколько десятков политических партий и общественных организаций: московские организации КПРФ, “Духовного наследия”, Союза ветеранов Афганистана, РОС, ПСТ, “Народного альянса”, “молодых социал-демократов, комсомольские, женские организации, ряд национальных общин”. Было сообщено, что “афганцы”, “чеченцы” и участники других локальных конфликтов на выборы в Мосгордуму пойдут вместе с КПРФ.

19 августа на митинге в Москве, организованном “Трудовой Россией” В.И.Анпилова, посвященном очередной годовщине событий августа 1991 г., секретарь МГК ВКПБ В.И.Соловьев призвал все компартии, входящие в Роскомсоюз “объединиться в единый кулак на выборах в Мосгордуму”. Одновременно он охарактеризовал руководство КПРФ как “оппортунистов” — за приверженность парламентским методам борьбы. О.О.Сергеева (депутат Мосгордумы, активистка КТР) доложила о ходе формирования под ее руководством штаба НПСР по подбору кандидатов в депутаты “от народа” и сообщила, что к Московской организации НПСР присоединились “Трудовая Россия”, Союз офицеров, РКП-КПСС, РПК и ряд других партий, а также несколько организаций обманутых вкладчиков, 3 организации самоуправления и казаки.

Подготовка к выборам в Санкт-Петербурге освещалась на мероприятиях радикальных коммунистов.

2 августа на митинге РПК у Казанского собора в Санкт-Петербурге В.Соловейчик прокомментировал создание перед выборами в городские органы местного самоуправления блока “Лицом к народу” в составе “Русской партии”, НБП, “марычевской” части “Трудовой России” и “Антикоммунистической народной партии” В.Терентьева: “Исторические аналогии этому уже были — в 1921 г. кронштадтские мятежники тоже были за Советы, только без коммунистов”. Протасов, назвав выборы в органы местного самоуправления “профанацией”, заявил о намерении все же в них участвовать, “чтобы достучаться до людей, сказать им правду. Печальное известие — что не получается единого блока коммунистов. В понедельник обком КПРФ принял решение идти отдельно в блоке КПРФ-НПСР. Но мы все равно объединимся — с РКРП, при всех наших разногласиях, со всеми, кто общие интересы трудящихся ставит выше узкопартийных”.

В этот же день на митинге РКРП представитель объединения “Гидроприбор” В.Самыгин, являющийся кандидатом на выборах, говорил о необходимости участия коммунистов в выборах органов местного самоуправления: “Там будут решаться вопросы, связанные с распоряжением собственностью, участками земли и т. д., поэтому это — важное место, и РКРП примет в выборах активное участие”. Г.Турецкий, сообщив о заседании бюро Ленинградского комитета РКРП, где обсуждался вопрос о выборах, подчеркнул: “У нас и у КПРФ цели на этих выборах разные. КПРФ поставила задачу выдвинуть как можно больше людей, чтобы “закрыть” все вакансии. Мы готовы вступать с ними в контакты на низовом уровне, как получится в каждом районе. У нас всего 80-90 человек по городу, в среднем человек 8 от района. Наша задача — просто попасть туда и знать, что там делается. Бюро приняло решение: входить в блоки, только если в названии присутствует название РКРП или хотя бы слово “коммунисты”... Также одновременно с выборами в местное самоуправление состоятся довыборы в законодательное собрание по 45-му округу в Приморском районе. Там по инициативе РКРП выдвинут единый левый кандидат — директор 6-го троллейбусного парка А.Н.Александров”.

9 августа на митинге РКРП у Казанского собора в Санкт-Петербурге выступил член КПРФ из Невского района Д.Неклюдов (Г.Турецкий, предоставляя ему слово, указал, что в районе КПРФ и РКРП успешно сотрудничают), который сказал, что “принятый сейчас закон о выборах очень плохой, но он позволяет сделать первый шаг к восстановлению в городе советской власти”, и критиковал все коммунистические организации района за пассивность и незначительное количество выдвинутых ими кандидатов. Турецкий возразил Неклюдову: “Вот в 95-ом почти взяли власть в Думе — а Ельцин на Думу плюет. А в этом местном самоуправлении еще меньше юридической власти”.

23 августа на митинге РКРП у Казанского собора в Санкт-Петербурге Турецкий сообщил, что по 45-му округу решил выдвинутся и В.Марычев (возглавляющий организацию “Трудовой России” В.Анпилова в Санкт-Петербурге).

30 августа на митинге РКРП в Санкт-Петербурге Г.Турецкий информировал о регистрации в 45-ом округе кандидатом в депутаты законодательного собрания А.Александрова и о регистрации около 80 кандидатов от РКРП в органы местного самоуправления.

4. Коммунисты и генерал Рохлин

4 августа на состоявшемся в Москве очередном заседании Центрального координационного совета Союза офицеров вновь обсуждался вопрос об отношении к движению генерала Рохлина. Констатировалось, что это — “реальная сила” (в отличие от А.Лебедя). Было решено, что Союз офицеров участвует в движении Рохлина, “не растворяясь в нем”, как самостоятельная сила.

15 августа Г.Зюганов провел пресс-конференцию на тему “Военная реформа — угроза национальной безопасности России”, в которой также участвовали А.И.Подберезкин, генерал-майор Ю.В.Лебедев, директор института оборонных исследований А.В.Суриков, председатель Московской организации ветеранов Афганистана В.Е.Костюченко и I секретарь МГК КПРФ А.А.Куваев. В зале присутствовал Л.Я.Рохлин, в качестве пресс-релиза на пресс-конференции раздавался текст обращения “Мы скоро потеряем право называться гражданами России”,, принятый в этот же день на заседании оргкомитета ДПА.

Во вступительном слове Зюганов отметил, что “господин Ельцин дал прямое указание, чтобы на армию выделили всего 3-3,5% от ВНП страны, что означает почти полную ликвидацию в ближайшие годы средств противовоздушной обороны, через 5 лет — войск общего назначения, через 8-10 лет — ракетно-ядерно-стратегических сил... Сегодня и законы, которые недавно принимала Дума и которые обеспечивали соответствующий статус военнослужащих и ветеранов, тоже не действуют, а на закон о статусе военнослужащих господин Ельцин наложил вето. В целом проблема национальной безопасности не является прерогативой министерства обороны или Совета безопасности — это общенациональная проблема”.

По поводу генерала Рохлина и формируемого им движения Зюганов заявил: “Генерал Рохлин — профессиональный военный, человек, который руководил крупными соединениями, участвовал непосредственно в боях в Чечне, возглавляет почти 2 года комитет по безопасности, хорошо осведомлен о реальном состоянии и положении дел во всех гарнизонах и войсках... Мы поддерживали и поддерживаем его обращение к господину Ельцину... С точки зрения конкретных его предложений там очень много рационального”. Зюганов также поддержал идею созыва офицерских собраний как “соответствующую историческим традициям” России.

На вопрос о целесообразности принятия Думой закона о проведении военной реформы Зюганов заявил, что такой закон может быть принят лишь после определения доктрины национально-государственного развития России. Суриков добавил, что для разработки такого закона необходимо опираться на официальную информацию, которая от Госдумы скрывается.

Отметив, что от существовавшей в советское время системы обороны “осталось максимум треть, а по ряду родов войск и того меньше”, Зюганов заявил о возможности “провести разумную политику и восстановить хотя бы 2-3 подразделений боеспособных”, но, по его мнению, “компания господина Ельцина на такие шаги... совершенно не способна”. В связи с утверждениями “некоторых деятелей” об отсутствии внешней угрозы России в ближайшие 15-20 лет Зюганов сравнил расширение НАТО с захватом Гитлером Польши, Чехии, Венгрии.

18 августа на пресс-конференции руководителей оргкомитета Движения поддержки армии, военнослужащих, военной науки и оборонной промышленности Л.Рохлин заявил: “Главное отличие нашего движения — в нем могут быть представители самых различных, полярных взглядов. Левые, правые, центр — все в нашем движении. Их объединяют, в первую очередь, вопросы безопасности, их объединяет армия, оборонная промышленность... Мы — военная оппозиция, готовая к взаимодействию и решению проблем”.

Состав создаваемого Рохлиным движения действительно предполагается весьма разнородным. Например, в Брянской области организатором регионального отделения Всероссийского общественного движения “В поддержку армии, оборонной промышленности и военной науки” выступила местная организация КПРФ, в его учреждении приняли участие местные организации ЛДПР, АП, Трудовой партии России, Общественного женского союза, Совета ветеранов, Российского союза молодежи, РКСМ, Совета ветеранов внутренних войск МВД, общества “Служу Отечеству”, “Союза офицеров СССР”, Вольного экономического общества, Союза офицеров запаса, фонд “Гарантия” и др. Областные организации левокоммунистических партий и СПТ в движение не вошли.

Интересны колебания позиции В.Анпилова по отношению к инициативе Рохлина: если вначале Анпилов был склонен ее “критически поддержать”, то в августе активисты КТР на еженедельных митингах в Москве уже высказывали негативное отношение к этой инициативе. Так, 24 августа Н.Оводков, констатировав, что “сегодня на устах многих людей Л.Рохлин выступает как избавитель нашей страны от этого режима и его произвола”, обратил внимание на то, что Рохлин “не ставит вопрос о том, чтобы к власти пришли трудящиеся и не говорит о передаче власти мирным путем от этого оголтелого произвола этого президента”. В итоге он заявил, что в лице Рохлина “Нам подсовывают очередного Лебедя”.

На митинге 30 августа Анпилов заявил, что не верит Рохлину, “который говорит о реформах”.

В “Молнии” появились оценки инициативы Рохлина как организованной “заокеанскими идеологами” попытки “оторвать от каждой партии хотя бы одного человека и этим еще больше раздробить оппозиционные силы”, “не допустить упрочения хорошо зарекомендовавшего себя, особенно в последнее время, содружества “Трудовой России” и “Союза офицеров”, оттянуть хотя бы часть революционно настроенных военных от “Трудовой России””. Сам Рохлин характеризуется при этом как “несомненно, достойный генерал”; ему предлагается “определиться”, с кем он — с “трудовым народом” или “с его грабителями” [9].

В опубликованной в это же время статье в газете “Гласность” (орган СКП-КПСС) отмечается, что Рохлин представляет для “режима” “настоящую, смертельную угрозу”, поскольку “обманутая армия легко переходит на сторону обманутого народа”. Автор статьи подчеркивает: “Движение, заявленное как неполитическое, становится ядром широкой оппозиции, тяжелым армейским ядром”. Статья содержит угрозы “режиму”, который, как утверждается, армия может “смести”. На вопрос — “не ряженый ли Рохлин?” — автор отвечает: “Есть рубеж, после которого переодевание невозможно. Рохлин переступил его сходу, как на марше, и нынче у него только одна дорога. Вперед” [10].

ПРИЛОЖЕНИЯ

Резолюция

Мы, участники международного антиимпериалистического антифашистского молодежного лагеря, выражаем решительный протест против преследований прогрессивных политических активистов в России. Как нам стало известно, в результате провокации, организованной российскими спецслужбами, 22 июля в Москве был арестован восемнадцатилетний рабочий Андрей Соколов — член Революционного коммунистического союза молодежи — РКСМ(б). Ему угрожает тюремное заключение на срок от 5 до 10 лет за решительные действия, направленные на защиту Мавзолея Владимира Ильича Ленина.

Мы считаем, что тело Владимира Ильича Ленина должно оставаться в Мавзолее на Красной площади!

Мы считаем, что страна, которая нарушает основные права трудящихся и преследует коммунистов за их политическую позицию, не может носить название цивилизованной страны, считаться демократическим государством!

Мы требуем немедленного освобождения товарища Соколова и прекращения репрессий против коммунистов и людей прогрессивных взглядов в России!

Руки прочь от Мавзолея Ленина! Долой империализм и фашизм! Да здравствует коммунизм!

Коммунистическая организация молодежи (Турция и Северный Курдистан), Марксистско-Ленинская коммунистическая партия (Турция), Колумбийская коммунистическая молодежь, Фронт демократической молодежи Иордании, Всеиндийский антифашистский антиимпериалистический молодежный фронт, Сирийский демократической молодежный союз — молодежь Халеда Багдаша, Коммунистическая группа имени Ханса Баймлера (Германия), РКСМ(Б), ВКП(б), ВМГБ, Объединенное коммунистическое движение Кавказа, Коммунистическое молодежное движение Бельгии — революционное, Молодежная организация коммунистической партии Бангладеш CHARAN, Коммунистическая газета “Ма” (Иран).

Принято в Оэр-Эйкеншвик (Германия) 31 июля 1997 года.

Заявление первого секретаря ЦК РКРП В.А.Тюлькина (по поводу поиска террористов в Москве и ареста ряда членов РКРП и РКСМ(б))

В соответствии с теорией и практикой социалистической революции РКРП свой стратегический путь к победе социализма всегда связывала с широким подъемом организованного движения трудящихся, а отнюдь не с террористической борьбой героев-одиночек, узких заговорщических групп. РКРП идет другим путем — путем развития массовой, сознательной классовой базы.

Однако, в последнее время РКРП часто упоминается в СМИ в связи с расследованиями по факту ряда взрывов в Москве. Среди молодых людей леворадикальной ориентации, арестованных и подозреваемых в совершении названных действий есть члены РКРП и РКСМ(б). Как первый секретарь ЦК РКРП ответственно заявляю, что в планах и текущих решениях партии подобных мероприятий не значится, и РКРП как общероссийская организация к проведенным акциям отношения не имеет. С этой стороны РКРП заинтересована в объективности и компетентности расследования. Если кто-либо из членов РКРП окажется замешанным в свершенных, довольно бесцельных акциях, партия будет рассматривать это в том числе как грубое нарушение уставной дисциплины и примет к данным товарищам меры партийного воздействия.

История учит, что методы сопротивления и борьбы простых людей индуцируются методами осуществления реальной властью своей политики. Это подтверждается мировым опытом. Например, отчаянной самоотверженной борьбой палестинских граждан на оккупированных Израилем землях. В России после расстрела Верховного Совета в октябре 1993 года и протаскивания антидемократическими методами нынешней Конституции, политическая обстановка в результате осуществления режимом своих властных полномочий скатывается в сторону диктатуры элитарного, антинародного, антикоммунистического, антирусского характера.

В дело запущена огромная машина экономического закабаления, интеллектуального оболванивания и морального подавления через тоталитарную систему электронных СМИ. Возможности для цивилизованного политического оппонирования становятся все уже и определяются прежде всего финансовыми ресурсами (недаром в выборную президентскую кампанию из Дома правительства доллары выносились сотнями тысяч, и до сих пор не найдены ни виновные, ни хозяева этих сумм). Более того, со стороны властей все больше проявляется вопиющее неуважение к убеждениям, чувствам и даже вере миллионов граждан. Так, президент Ельцин, на словах заявив о годе согласия и примирения, на деле развернул идеологическую кампанию вокруг вопроса перезахоронения тела В.И.Ленина. В таких условиях логично ожидать от наиболее эмоциональных, чаще всего молодых людей, не обладающих соответствующим жизненным опытом и теоретическими знаниями, соответствующих форм ответа, в том числе лежащих вне рамок законов и общепринятых норм.

Не следует ли отсюда вывод, что главным источником возможности возникновения цивилизованных форм сопротивления низов является политика самого Ельцина и его команды?

РКРП, понимая чувства отдельных людей, вставших на путь отчаянной борьбы героев-террористов все же не одобряет их метод, как ведущий к самоизоляции движения сопротивления, к вырождению его в заговорщические группы, не способствующие общему подъему классовой борьбы, но дающий властям удобный повод для провокаций и репрессий.

В этой связи РКРП высказывает недоумение и протест по поводу того, что при наличии в стране фактов нераскрытых, действительно террористических актов, повлекших человеческие жертвы, компетентные органы больше усилий тратят на создание образа опасных террористов из мальчишек, по большей части не имеющих никакого отношения к подобным делам, и просто страдающих левым ребячеством и радикальным фразерством, чем розыску действительных виновников гибели людей. Это говорит о наличии вполне определенного политического заказа. Его содержание — провокация и запуск механизма репрессий. РКРП предупреждает, что политика провокаций силовых расправ чревата опасностью ответного взрыва. РКРП требует прекратить идеологические и силовые провокации, обеспечить провозглашенные конституцией условия для свободного волеизъявления граждан, в том числе: в праве отстаивать свои убеждения в рамках государственных СМИ в пропорциях, отвечающих действительному раскладу сил в обществе (4:3) по итогам выборов 1996 года. РКРП оставляет за собой право определять свою политику адекватно складывающейся обстановке.

Первый секретарь ЦК РКРП В.А.Тюлькин

О нарастании политического радикализма

Заявление Центрального комитета Революционного коммунистического союза молодежи — РКСМ(б)

В июле-августе ельцинская охранка (управления Федеральной службы безопасности по Москве и Московской области) провела обыски на квартирах и по месту проживания комсомольцев и работающих с ними коммунистов — первого секретаря ЦК РКСМ(б) Павла Былевского, члена ЦК РКСМ(б) Ирины Костиковой, кандидата в члены ЦК РКСМ(б) Надежды Ракс, члена Московского комитета РКСМ(б) Андрея Соколова, молодых коммунистов Дмитрия Костенко и Виктора Таболина. Сотрудники ФСБ изъяли редакционное оборудование газеты РКСМ(б) “Бумбараш-2017”. Арестованы комсомолец Андрей Соколов и редактор газеты “Молодой коммунист” Игорь Губкин. В настоящее время наши товарищи томятся в тюрьме “Лефортово”, им предъявлено обвинение в политическом терроризме. Ретивые прислужники буржуазного режима пытаются “повесить” на комсомольцев и коммунистов серию акций, ответственность за которые брали на себя левацкие группы (проведенных в Москве с конца прошлого года).

Напрасны попытки ельцинских ищеек таким образом “закрыть вопрос” о росте социальной напряженности! Капитализм в России ведет к разрушению производства, разложению общества. Исчерпываются резервы “стабилизации”, наряду с усилением экономического кризиса вызревают субъективные элементы революционной ситуации.

Нарастает волна социального протеста. С осени 1995 года нарастает забастовочное движение, вызванное многомесячными задержками выплат заработной платы. Разуверившись в шулерских комедиях парламентских и президентских выборов, в реформистской лжи зюгановских “коммунистов”, трудящиеся радикализуются и начинают прибегать к акциям прямого действия для отстаивания своих прав. Они перекрывают транспортные магистрали, захватывают административные здания, стремятся расправиться с ненавистными чиновниками. Этому массовому движению трудящихся для успеха не хватает политического руководства, помощи квалифицированных специалистов.

С конца 1996 года в России возникло новое политическое явление: левый радикализм. Анонимные группы (“Новая революционная альтернатива”, “Рабоче-Крестьянская Красная Армия” и др.) совершили ряд пропагандистских акций антибуржуазного характера (взрыв у райвоенкомата, уничтожение памятника Николаю II и т. п.). Появляются коммунисты и сочувствующие им люди, обладающие необходимыми для ведения революционной борьбы навыками, деловыми и личными качествами. Буржуазный режим России страшится грядущего социального взрыва и стремится, используя различные поводы, помешать его вызреванию, разворачивая политические репрессии и нанося удары по передовым отрядам коммунистической молодежи.

Центральный комитет Революционного коммунистического союза молодежи — РКСМ(б) считает, что единичные акции левацких групп являются нецелесообразной тратой сил, ресурсов и людей. “Партизанщина” сегодня есть воспроизведение тактики народников и эсеров. Не будучи связанными с непосредственными интересами трудящихся, с их классовой борьбой, радикальные акции не оказывают решающего влияния ни на текущую политику, ни на революционизирование масс.

Но мы приветствуем отвагу и героизм тех, кто поднимается на бескомпромиссную борьбу с капитализмом. Экономическая борьба миллионов трудящихся и единичные радикальные акции левацких групп есть первые попытки, зародыши будущей революционной борьбы, и РКСМ(б) призывает выходить на контакт молодых сторонников решительных действий для организации работы над решением этих задач.

Свободу нашим товарищам, комсомольцу Андрею Соколову и коммунисту Игорю Губкину!

Нет — буржуазным политическим репрессиям!

Павел Былевский, первый секретарь ЦК РКСМ(б). 22 июля — 16 августа 1997 г.

За конституционное требование — десять лет тюрьмы!

19 июля 1997 г произведен символический взрыв закладного камня династии Романовых на Ваганьковском кладбище. На месте взрыва обнаружена надпись “Зарплату рабочим” и коммунистическая символика. Сам памятник слегка облупился (практически не пострадал). Федеральная служба безопасности поспешила найти виновных. Арестован 18-летний член Российской коммунистической рабочей партии Андрей Соколов, по профессии пекарь, увлекающийся пиротехникой. Удивительно, но факт, слабенький взрыв на ночном кладбище расценен следствием как акт терроризма. Андрею грозит от 10 до 20 лет лишения свободы по ч.3 ст.205 УК РФ. Напомним, что терроризм есть “совершение взрыва, поджога или иных действий, создающих опасность гибели людей, причинения значительного имущественного ущерба либо иных общественно опасных последствий, если эти действия совершены в целях нарушения общественной безопасности, устрашения населения либо оказания воздействия на принятие решения органами власти”. Очевидно, случай на кладбище также далек от данной статьи УК, как небесные звезды от погон ельцинской охранки. Что касается обвинения в давлении на органы власти, то вознаграждение за труд предусмотрено российской конституцией. Но, оказывается, даже цитировать конституцию в стране “победившей демократии” становится небезопасным для рядовых граждан.

Властям же позволено все. Обобрать население, развязать войну в Чечне, организовать голод в провинции — это пустяки. В своей книге “Борис Ельцин: от рассвета до заката” обиженный Коржаков вспоминает, что в октябре 1993 г подручные Ельцина Бурбулис и Филатов планировали использовать против восставших аппарат высокочастотного облучения, воздействующий лазерным лучом на сетчатку глаза. В результате этого все, кто находился у Белого Дома должны были ослепнуть. Прибор не использовали только потому, что не смогли своевременно доставить к месту событий. Это ли не свидетельство актов государственного терроризма! Вот уважать кого должны мы на безлюдье. Вот наши строгие ценители и судьи.

Коммунисты считают неэффективными акции бунтарей-одиночек портив изуверств буржуазного строя, какой бы громкий общественный резонанс эти акции не получили. Только массовые выступления протеста, масштабные акции гражданского неповиновения, всероссийская политическая стачка способны нанести сокрушительный удар по антинародному режиму.

Вместе с тем, коммунисты считают постыдным делом открещиваться от своего товарища, даже если бы выдвигаемые против него обвинения подтвердились. Главное для нас сегодня то, — что едва перешедший порог совершеннолетия рабочий парень оказался политическим узником клики “реформаторов”, которую презирает и ненавидит всякий имеющий совесть мыслящий гражданин.

Сейчас Андрею тяжелее, чем любому из нас, находящемуся на свободе. Поэтому мы призываем проявить сочувствие к юному узнику. Включайтесь в общественную кампанию “Свободу Андрею Соколову!” Вносите посильные пожертвования в Фонд помощи жертвам политических репрессий.

Фонд помощи жертвам политических репрессий,

Московское антифашистское общество,

Группа поддержки Андрея Соколова.

Резолюция пикета у здания Санкт-Петербургского телевидения

Мы, участники пикета Российской партии коммунистов у здания ГТРК “Петербург — 5 канал”, протестуем против обстановки в средствах массовой информации, сложившейся после августа 1991 года. Те, кто использовал лозунг свободы СМИ для привлечения масс и журналистов на сторону вдохновителей государственного переворота 1991 года, давно установили господство одной, проправительственной, точки зрения в голубом экране, в радиоэфире и на страницах газет.

Мы требуем возобновления на ГТРК “Петербург — 5 канал” передачи “Голос оппозиции”, изъятой из эфирной сетки пять лет назад после отставки председателя ГТРК В.Югина. Мы осуждаем попытки введения политической цензуры со стороны федеральных и городских властей на телевидении и радио и требуем создания на ГТРК Наблюдательного Совета с участием политических партий, представленных в законодательном собрании, а также представителей Ленинградской федерации профсоюзов.

Мы против приватизации по Чубайсу ГТРК “Петербург — 5 канал”, переноса сетей вещания этого канала и подчинения основных его редакций московским финансовым группам и федеральным политикам. Мы протестуем против планов фактической ликвидации городского радиовещания по указу Б.Ельцина о передаче первого канала радиовещания “Радио России”.

Инициаторов очередного наступления на свободу получения объективной информации — Ельцина и Чубайса — в отставку!

Телевидение и радиовещание — под общественный контроль!

23 августа 1997 года
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