М.Бойков 

- Является ли мухинская «Наука управлять людьми»

наукой?

- ДА. - Ю.И.Мухин. Особенно - в «изложении для каждого».

· НЕТ. - М.Бойков.

КТО ОН, ЭТОТ МУХИН? 

Он самый оппозиционный из всех оппозиционеров. Оппозиционный ко всем и во всём. Он самый-самый! Светоч! Бог оппозиции! А если без шуток, то - просто талантливый человек. 

Много и разнообразно талантливый. Однако, не гений. Не побоюсь сказать, он входит в тройку лучших за бесспорным лидером В.Бушиным российских публицистов. Но в науке - скорее следователь, чем исследователь, больше аналитик, чем синтезиот. Каждую проблему он начинает изучать как преступление, с нуля. Без выяснения корней, без уяснения предшествующих знаний. Но обязательно - как проблему управления, а не результат самодвижения или развития. 

До Мухина мир управлялся скверно, даже мерзопакостно. Теперь, если мы поверим в Мухина или начнём думать по-мухински, всё будет по-другому. Начнется подлинная история человечества, а не «животных», не «скотов». 

Мухин - умный человек. Но у него, к сожалению, нет признанных им предшественников. Только авторитеты. Типа Сталина или Макиавелли. Поэтому он начинает с создания собственного языка. 

Это удобно. Свои обозначения, понятия, категории. Свои анализ, подбор, классификация. По своим правилам, принципам, формулам. 

Он уникум. Его искренность, беспардонность и неукротимая прямота подкупают. Парадоксальность выводов, даже при их очевидности, завораживает. Так и хочется, задрав штаны, скорей бежать за ним в АВН, т.е. новую армию народовольцев. Всё это будут умные бойцы, каждый - знающий своё Дело, ведущий его «делократически» и от него же получающих себе «поощрение и наказание». По Мухину, не бытие определяет сознание, а сознание определяет бытие. И если бы человек с таким сознанием, как у Мухина, родился до новой эры, не понадо-
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бились бы ни Христос, ни Маркс, ни даже Сталин. 

В собственном смысле слова, Мухин - не учёный. Дело, разумеется, не в званиях. У нас (и здесь я с Мухиным согласен) что ни кандидат наук, то как минимум на 50%-негодяй; что ни доктор, в особенности в общественных дисциплинах, то непременно -сволочь. Поэтому подлинные учёные сейчас без званий: официальная наука их отшвыривала. 

Однако и в этом измерении Мухин не учёный. Это не значит, что неуч, нет. Он высокообразован, чертовски эрудирован, глубоко информирован. Но наука - не сумма знаний, а адекватное понимание. То есть, истинное отражение. Только в этом качестве и в этих пределах. Знания (сами находящиеся в движении, появлении и старении) очень нужны для этого, но ума они не прибавляют. И поэтому могут привести как к великим открытиям, так и великим заблуждениям. 

Чтобы избежать заблуждений, нужен метод. У Гегеля, Маркса, Ленина метод есть. У Мухина (в осознанном смысле) его нет. Есть описательность, метафоричность, аналогии, сравнения, т.е. средства художественной изобразительности. Иногда он переходит на цифры, поливает ими как из ушата. Но ведь «цифры для убедительности» не более чем наукообразность, так ненавидимая самим Мухиным. Поэтому на каждой его странице и едва ли не в каждом абзаце, наряду с открытием, встречаешь то милый ляпсус, то красивую глупость. Вот характерное изложение происшедшей с нами трагедии: 

«Точно так же нашим придуркам - советскому народу - выдали идею: «При суверенном капитализме в магазинах полно колбасы». Одной половиной расщепленного ума придурки не могли не понимать, что без личного труда всем вместе никакой колбасы не получить, а другой половиной считали, что они такие гении, что дуриком смогут кого-то на халяву обожрать. Результат налицо - с придурками поступили как с придурками» («Дуэль» № 23(45), ноябрь 1997 г. С. 5).

Всё вроде бы верно. Но только внешне. 

Ситуация подаётся Мухиным как результат, с одной стороны, обмана народа «демократами», о другой, -тупой доверчивости масс. Но ведь обман не сработал бы, если б в магазинах было достаточно колбасы. Или хотя бы в газетах - достаточно свободы для инициативы по колбасе. 

Будь Мухин учёным, он выразил бы свою мысль иначе. Он понял бы прежде, что обычные люди вовсе не обязаны, в силу разделения труда, мыслить глубоко. Ими движут интересы. Постоянное ущемление этих интересов (или отложенное обещаниями их удовлетворение) блокирует положительную и провоцирует отрицательную активность. 

При определённых условиях (исторических поворотах, неверных управленческих решениях, подлой пропаганде) набравшая силу отрицательная энергия сходит с тормозов и принимает открытые, агрессивные формы. Короче, люди не являются придурками -придурками их делают. И Мухин сегодня не последний в этих усилиях. 
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Вообще, к великому огорчению, вся оппозиционная пресса заражена ненаучностью подхода к народным бедам. Претенциозной умозрительностью. Пошлой эклектикой. Объясняют всё чем угодно (заговором, обманом, предательством, происками сионистов, национальной ущербностью, засильем евреев, блатом, богоотступничеством и т.п.), но только не внутренними причинами. Представляют всё как результат действия внешних враждебных сил или субъективного фактора, но не следствием объективного, закономерного развития. 

Конечно, заговоры и т.п. были, но лишь в качестве приложения к определяющей, действующей изнутри причине, без которой они попросту не имели бы успеха и, соответственно, не могут быть опрокинуты, если этой причине не дать нужного раскрытия. 

КУДА ВЕДЁТ НАС ТОВАРИЩ МУХИН? 

Основная причина наших бед, по Мухину, это управление. И в этом он ближе всех к истине. Но конкретизируя её, он останавливается на таком его сакраментальном свойстве, как бюрократизм, к которому всё и сводит. 

Бюрократизм - это плохо - и Мухин придумывает делократизацию, т.е. передачу власти над исполнителем не Бюро (столоначальникам), а Делу. И в этом должно видеться наше спасение: спасение России, бывших республик СССР, да и всего человечества тоже. Но откуда и почему берётся бюрократизм -ответ невнятный. В лучшем случае - от незнания и неумения управлять правильно. В худшем - от плохих людей: мудраков-дерьмократов, подлецов, шкурников, лжецов, карьеристов, просто идиотов. Не зная исторической логики развития бюрократизма, а корни его в определяющей степени лежат в классовом расколе и, соответственно, классовом способе управления обществом, Мухин намеревается ввести для всех ветвей власти уголовную ответственность и сделать её нормой народного контроля за управлением. 

Постановка вопроса актуальна, но решение иллюзорно. 

Можно себе представить, как это будет муторно, долго, неэффективно. Сколько будет лицемерия, фальсификаций, говорильни. В то самое время, как у истории давно выработаны более радикальные меры воздействия на впасть: заговоры, перевороты, восстания, революции, - происходящие по мере изменения соотношения сил между классами или между споями внутри классов и воздающие правителям по заслугам либо сразу, либо в памяти. 

Я согласен: если бы Президентом или хотя бы Премьером у нас был Юрий Игнатьевич Мухин, а не этот самодовольный государственный преступник и не управДом, говорящий одни банальности, страна наша остановилась бы в падении (и это много!). Но сильно сомневаюсь, что при Мухине она резво пошла бы на подъём. А если бы, не приведи господи, Юрий Игнатьевич слёг или преставился, мы оказались бы более безоружными, чем после смерти Сталина. Ну кто бы ещё нам мог растолковать, как делать Дела? А они возникали бы и новые. 
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Идеализм Мухина покоится на упрощённом понимании человека. Он полагает, что можно изобрести Систему, годную на все времена и для всех народов, независимую от каких бы то ни было исторических, социальных, этнических и пр. условий, совершенную в своём организующем принципе и справедливую для всех людей. Замысел благороден! Но в мире не создано ни одной системы управления, контроля, принуждения или воспитания, которую люди не приспособили бы под себя или в которой не приспособились бы сами ради извлечения собственной выгоды в ущерб другим. 

Дело на самом деле не в системах, а в людях. И только поняв людей, можно переходить к системам, которые после этого могут даже и не понадобиться. 

В человеке, по Мухину, сидит животное с инстинктами. Человеком оно становится лишь с победой над инстинктами. Чтобы эта победа состоялась нужны порка, тренировка, воспитание. Причём, постоянные. Чтобы постоянно поднимать или удерживать его в человеческом состоянии, т.е. в радости нравственно-духовного бытия. 

Всё это хорошо. Но где взять столько воспитателей? И кто их-то воспитает? И не скурвятся ли они прежде, чем кого-либо воспитают? 

Не начнут ли мухинские народовольцы так же эксплуатировать идеи своего создателя в свою пользу, как КПСС-овская номенклатура идеи Маркса - в свою? 

Непременно начнут. С миллионами в прятки не сыграешь: что им надо - все равно найдут. 

Мухинская концепция очень похожа на правду, но она не есть истина. Как критик Мухин неотразим, но по части позитива, созидательнооти концепции, он выдумщик. И его «делократизация» и «система воспитания» (обращения животных в людей) выступают либо большой ложью, либо утопией. Из-за самообмана. Из-за того, что причины всех мерзостей, сливающихся в трагедию, схвачены поверхностно: за хвост, а не за горло, - в следствиях, а не в источнике. 

А когда неверно определены причины бедствий, то исправление их приводит к ещё большим бедствиям. Тому подтверждение - горбачевская перестройка и гайдаровские реформы. Мухинская утопия из того же ряда, ведущего в никуда. 

И всё же у концепции есть потенциал. И она могла бы перестать быть утопией, если бы... сам автор перестал быть придурком, заразившимся от дерьмократов мудрачеством. Если бы принял эстафету преемственности, а не отказался от марксизма - той самой концепции, что очень могла бы ему помочь в углублении к истине. 

В самом деле, раскрывая корень зла в управлении, смог бы на привычном для трудящихся языке сказать о НЕСООТВЕТСТВИИ надстройки социалистическому базису. Ведь, как сам не раз выражался 

“Коммунист” 2/98 

Ю.Мухин, настрадались мы не от социализма, а от неверного управления им. Дальше возникал вопрос: а в чём собственно эта неверность? В чрезмерной, по Мухину, бюрократизации. Добавим: к тому же, возрастающей, причём, вопреки желаниям и всяческим, проводящимся время от времени реформам. А почему бюрократизация нарастала? - должен был бы тогда спросить Мухин. Вот тут ему пришлось бы изрядно покопаться... 

Не анафемы слать на систему, на злую волю правителей, как это сделали дерьмократы. И не ссылаться на придурковатость и подлость советского обывателя, чем увлекся сам Мухин. А покопаться... в марксизме, поскольку он, марксизм, эту систему выстрадал. 

И выяснилось бы тогда, что по Программе большевиков, принятой в 1919 году, строилось бесклассовое социалистическое общество, а, когда рапортовалось о его победе (25 ноября 1936 года), Сталин почему-то назвал его классовым, т.е. поступил вопреки марксизму и вопреки историческому факту. Можно долго спорить, хороший Сталин или плохой, спаситель или палач, но бесклассовому обществу не может соответствовать классовая надстройка, диктатура пролетариата - социализму. А раз не может, то какой бы гений (пусть добрый) ни был Сталин, она будет не просто тормозить развитие общества, она его будет топтать, давить, душить, как делали все несоответствующие надстройки, пока их не сметали революции. Бюрократизация - это и есть выражение несоответствия надстройки нарождающимся производственным отношениям, классового управления -бесклассовому обществу. 

А это уже что-то! Не поносить бюрократизм, а устранить его причину, т.е. привести надстройку в соответствие базису. Но Мухин копаться в марксизме не стал. Он не просто отбросил его, как это проделали дерьмократы, он решил пойти дальше - опровергнуть его. Хотя известно, что всякое предательство интересов трудящихся и Дела социализма начинается с отречения от марксизма. 

А между тем, сама мухинская теория управления является ничем иным как КОНКРЕТИЗАЦИЕЙ (правда, повисшей в воздухе из-за перестройки и «реформ») марксистского учения о взаимодействии базиса и надстройки в условиях социализма, об упразднении (передаче в «музей древностей») государства как органа кдассового господства одних над другими. И настойчивое поползновение Мухина в технологию управления, к экономической, вне политики целесообразности, отражает лишь давно назревшую историческую потребность общества во внеклассовом, научном управлении его делами. 

Посудите сами: что есть идея «делократизации», передачи власти от начальника Делу и его разделения между исполнителями? Да это просто перевод (если не плагиат!) марксистского, идущего ещё от Сен-Симона положения о переходе в общество от управления людьми к управлению производственными процессами при бесклассовом его состоянии. Мухин гениально (точнее, бессознательно) угадал своё вре-
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мя, но не признал своих прародителей, подготовивших ему почву. Сам того не ведая, он начал исправлять сталинские «достижения» под марксовы требования. 

То, что общество после социалистической революции и переходного времени будет бесклассовым, классики марксизма-ленинизма предвидели очень давно. Но Мухин не знает об этом предвидении и ругает Маркса, давшего Мухину корни как теоретику, и старательно, в угоду ослеплённым, исстрадавшимся массам превозносит Сталина, укравшего у народа его историческую победу, перечеркнувшего научное предвидение классиков, превратившего диктатуру пролетариата в государственного монстра, диктатуру всевластной и постоянно усиливающейся партийной бюрократии. Это ли не кретинизм великого оппозиционера при постоянной, к тому же, позе всезнайки и всеобуча? 

Отравленный сталинизмом, он кидается на марксизм. И именно поэтому участвует в затушевывании действительной правды нашей трагедии и подлинной истины, могущей вывести из нее. Блеск оппозиционности Мухина лишь обратная сторона и восполнение его теоретической нищеты. 

Я намеренно говорю: нищеты. Потому что потенциал, повторюсь, есть. Соответственно, возможна и творческая состоятельность. Если не выпендриватьоя, не выкомариваться, не выкобениваться, не вы... 

Короче, не отшибать мозги собственной пастве, а готовить её к броску, восстанию, революции. 

Но не повторной, социалистической, которой либо пугают (анпиловцы), либо боятся (зюгановцы), ничего не смысля в происходящем, а - восстановительной, АНТИКРИМИНАЛЬНОЙ (восстановительной - по форме, антикриминальной - по существу), которая может произойти тихо и мирно. На выборах. Которая давно произошла бы, если бы не псевдокоммунистические лидеры и не лжепатриотические вожаки. 

Тот факт, что управляет нами и заправляет делами никакая не буржуазия, а уголовная нечисть, начинает понимать и без всякой теории все население бывшего СССР. Причём, эта нечисть является преступниками не только с точки зрения социалистического, но и буржуазного права. Что вся надстройка, с головы до пят, представляет собой сплошное предательство народа, с той только разницей, что одни это делают открыто (их ретушируют СМИ), другие - скрытно (они изображают из себя профессионалов или оппозицию, но фактически прикрывают режим от зреющего народного гнева) - это понимают уже и многие «демократы». Поэтому Мухин прав, требуя Народного Суда над всеми ветвями власти и нечестно (а другого у нас нет) нажитым богатством. Но сам же и делает этот суд эфемерным, давая противнику козыри, участвуя в обмане народа, называя вслед за «демократами» и 
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горе-коммунистами (вполне в традиции Сталина) и социализм и нынешнее общество классовыми. В этом смысле Мухин олицетворяет собой все слабости и силу народной (не верхушечной) оппозиции. Её клокочущий, но не организованный характер. Здоровую энергетику, но безоружную теоретически. 

Беда наша вовсе не в разноголосице, не в недостатке сговорчивости или отсутствии объединения (что проку в единстве, если мы не знаем, что с ним делать), а в блокировании истинного, точного взгляда на ситуацию. Вместо метода нам навязывают волю, вместо истины - позицию, вместо науки - Сталина. 

Сталина вообще поднимают на щит и из-за него ничего не видят. 

Сталиным стращают, но фактически одурачивают народ. Сеют мечту о мщении, тогда как речь должна идти о наказании. Не огульном, а адресном. Не за эксплуатацию (это лишь пенки), а за разграбление народной собственности, за каждодневное воровство живого труда. 

Где это видано, чтобы чиновник от зарплаты служащего (пусть и высокой) за 2-3 года мог стать банкиром, собственником завода или рудника, а много чиновников, растаскивающих народное добро, - за 3-5 лет составить класс буржуазии. Очнитесь, теоретики паршивые! 

Перед вами ломают комедию, а вы подыгрываете. Да с ещё более серьёзным видом, чем постановщики спектакля. Да этот «класс» побежит врассыпную, лишь только кончится Ельцин! Неужели вы думаете, что можно вот так запросто повернуть историю вспять, объявив вора капиталистом, предателя - реформатором, убийцу -президентом? 

Вся эта нечисть и мерзость держится на обмане и ровно до тех пор, пока он будет поддерживаться (и вами в том числе) в сознании миллионов. В борьбе с врагом вы сами создаете себе больше проблем, чем враг. 

Поймите же, наконец, что марксизм это действительная наука, что потерпел поражение не марксизм, не социализм, а извращённый Сталиным марксизм, обюрокраченный Сталиным социализм. И пока вы не дадите настоящую оценку сталинизма с марксистских позиций, вы не сможете помочь народу выбраться из беды. Не народ туп, дорогой товарищ Мухин, а дурь, самомнение и амбиции (и ваши в том числе) неугомонных пастырей его мешают ему покарать обидчиков, вернуть завоевания и двинуться к новым свершениям. 

Назовите противника точным именем (а не тем, что он даёт себе сам) - и ваша армия будет не народовольческой, а народной. И появится у нее так наз. общенациональная (объединяющая силы и народы) идея, которая, конечно же, не привносится сверху, по приказу какого-нибудь Ельцина или по талантливой выдумке какого-нибудь Шахрая или Мухина, а определяется по каждодневной практике нарождающейся движущей силы, носительницы исторического прогресса на современном этапе, по закону преемственности движущих сил, т.е. методом Маркса-Ленина, методом диалектики. Освобождение придёт, когда мы освободимся не только от лжи дерьмократов, но и от дурмана псевдо-
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коммунистов и лжепатриотов. 

И поворот в этом освобождении, изменении соотношения сил, зависит, Юрий Игнатьевич, в значительной, если не решающей мере, именно от вас. И при том именно условии, что вы из оппозиционеров марксизму перейдите в его ученики и продолжатели. Тогда собственно ваша «наука» станет Наукой, ибо неизбежно произойдёт взаимообогащение Маркса и Мухина. Из прожектерского умопостроения она превратится в реальную созидательную силу, как и всякая действительно наука, и... получит красивое имя МУХИНИЗМ. 

Ждать подобного от анпиловых, тюлькиных, пригариных, зюгановых не мыслимо. Они даже не аналитики, марксизм никогда не понимали и понять уже не захотят. Вы тоже можете не захотеть, но понять сможете. История упёрлась в вас. И в этом ничего странного нет. Она всегда в кого-нибудь упирается, на ком-либо концентрируется. 

И определиться надо быстрое. В «Дуэли» сначала расходятся, теперь пора сходиться. Надо закончить период шатаний и разброда, дутых лидеров и партий, великих претензий и мелких мыслишек. В вас получат объединение, через точный прицел, подлинные коммунисты и патриоты. Вооружённый марксизмом, вы станете оружием народа. 

Ну, а если не преодолеете искушение полной независимости, самости, история не обидится. Она проедет мимо. Только ей в таком случае придется потратить больше времени. Соответственно, произойдёт больше трагедий, прольётся больше крови. Больше будет замученных и обречённых. Меньше родится и пробьётся к жизни талантов и гениев. Вы закончите жизнь в пошлой суете. Не жалко потерять Зюганова - он ничего собой не представляет, из-за своего окружения. 

Жалко потерять вас! 

